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1. Introduction

Le programme « Gestion biologique et sociale déispersion des résistances aux
antibiotiques »a permis d’expérimenter un mode de collaboratioensifique originale entre
biologie et sciences sociales.

Il est désormais fréquent que les sciences humainssciales soient sollicitées dans
des programmes de recherches en sciences biolsg&uphysiques, mais le modéle de
collaboration interdisciplinaire s’est rapidemenanslardisé. L'intervention des sciences
sociales dans les programmes de recherche en igiadst) frequemment vue comme une
maniere de développer la maitrise des relation® éatmonde scientifique et « la société »
considéré comme milieu social, politique, économiglams lequel se déploie la recherche.

Si la vulgarisation des résultats et des démarahesgtemps été I'opérateur principal
de cette mise en relation, d’autres modeéles de atiéds se développent. Par exemple,
I'étude des perceptions sociales et I'acceptalilitehangement et de I'innovation associée a
des programmes de recherche-développement, l'iegéndu débat et de la participation,
l'institutionnalisation de I'éthique sont désormdiss modalités constamment mises en avant
de lintégration de la recherche a son contextéakddais ces médiations obéissent presque
toutes a un modele implicite encore tres robustnslequel les enjeux de connaissance
scientifique sont définis du point de vue des msifnels des sciences de la nature, et sont
retravaillés, enrichis par le souci de prendre empie des logiques sociales, grace aux
sciences sociales notamment.

Il est en revanche tres rare de mener des reclsexib@nt non pas directement une
prise en compte de «la société », mais une madll@ampréhension fondamentale des
rapports existant entre les sciences et la soégrdépendamment des quelques idées recues
concernant la maniere dont on peut directementr géreaméliorer ces rapports. Au nombre
de ces idées recues, on trouve par exemple laatanvifort discutable que c’est l'ignorance
qui génererait la méfiance des populations a léghr développement scientifique. C’est
pourtant cette idée recue qui détermine un typeedeurs aux sciences sociales visant a
développer la communication scientifique pour feaill'acceptabilité du changement.

Une meilleure compréhension fondamentale des répmortre sciences et société
passe par des recherches qui portent soit sureceegouvre la recherche contemporaine au-
dela de I'imaginaire réducteur du « laboratoireseit sur la présence des sciences dans la
culture et les discours sociaux : il s’agit de ae#iller 'imaginaire des frontiéres entre le
monde des sciences et le monde social, en explofane part la place des objets, des
argumentaires, des acteurs scientifiques hors geaces académiques et d’autre part les
dimensions culturelles et sociales des activiteensifiques dans les espaces académiques.

C’est cette perspective que nous avons suivie #anadre du programme « Gestion
biologique et sociale de la dispersion des résismaux antibiotiques #.s’est agi en effet
non pas de proposer une étude strictement limiweeadre de la recherche biologique en
cours, mais de démarrer une relation interdiscipina long terme entre biologistes et
chercheurs en sciences sociales.

Cela s’est traduit par deux volets d’enquéte tiéiérants, destinées a déployer, dans
le cadre du programme effectué, les deux typesptbeation : analyse sociologique des
pratigues de recherche des biologistes impliqués da programme et analyse sémiotique de
la thématique des résistances aux antibiotiquesldamscours meédiatiques.



L’étude de la thématique des résistances aux atitjbes dans les discours
meédiatiques est destinée a dresser une toile de fomdment émerge la relation entre OGM
et résistance aux antibiotiqgues dans les médiagi Z'€prime ? Quelles sont les maniéres
d’interpréter et de cadrer cette thématique damdiféerents quotidiens nationaux ?

L’analyse menée s’inscrit dans une tradition deneeche trés féconde, initiée par
Serge Moscovici en 1966, d'études de la présencéhéimatiques scientifiques dans les
grands médias de presse. Les sciences de linfanmait de la communication ont
particulierement développé ce type de travaux, motant pour l'analyse des formes de
discours a propos de sciences dans les médiasa\al réalisé permet non seulement d’avoir
une idée de la richesse et des formes du discoédsatigue a propos d’'un theme qui touche
directement aux questions de recherche de ce pnogea(le lien entre OGM et résistances
aux antibiotiques) mais aussi de relier ces digportant ce théme particulier a 'ensemble
plus général du fonctionnement des médias de peebégard de thématiques impliguant des
recherches scientifiques. Le réle des « contraleaare » propres aux différents supports de
presse apparait ainsi déterminant dans la maniétesdotraité ce theme.

L’étude des pratiques de recherche des biologistpiqués dans le programme est
destinée quant a elle a observer et décrire dasams entre sciences et société au cceur méme
de ces pratiques, et a développer une meilleurgmansion des modes de recherche en
contexte interdisciplinaire. Si la sociologie desesces a bien exploré les médiations
matérielles et sociales qui caractérisent la retieeren tant que pratique professionnelle
spécialisée, I'analyse précise des communicatiomsnégrviennent dans le quotidien de la
recherche reste a faire. Or, il nous semble queptaiques de communication sont tres
structurantes dans la recherche et qu’elles caestiten outre un bon analyseur de la maniéere
dont des logiques sociales interviennent dans ldm des pratiques de recherche
aujourd’hui.

Elles nous donnent ainsi acces a des informati@ssriches pour au moins deux trois
aspects d'un programme tel que « Gestion biologiquesociale de la dispersion des
résistances aux antibiotiques ».

Avec qui et comment des chercheurs en sciencesimgdales communiguent-ils au
guotidien ? Comment ces manieres de communiquelentrelles compte des manieres de
pratiguer la recherche contemporaine et des éwvolsitqui les affectent ? En particulier,
comment se structurent les pratiques liées au cddreprojet de recherche collectif
aujourd’hui ? On montre par exemple l'influence eusg des modes d’administration de la
recherche dans I'activité de recherche, mais daisairiété des différents styles de recherches
qui sont articulés dans le cadre de collaboratiterdisciplinaire.

Comment se développent des thématiques de recBeacpartir des dynamiques de
communication dans la recherche, ou plutdt, comneest dynamiques interviennent-elles
dans le cas de certaines thématiques comme « Gdstilmgique et sociale de la dispersion
des résistances aux antibiotiques » qui fait int@rvdes laboratoires qui mettent en commun
des compétences tres spécifiques.

Nous avons donc expérimenté dans le cadre de agapnme, une analyse des
pratigues de communication dans les pratiquesaterehe au quotidien.

Les deux volets - externe avec l'analyse des disconédiatiques, interne avec
'analyse des pratiques des chercheurs impliques l@aprogramme — ne sont pas directement
complémentaires dans leur résultats, ils éclaitentdeux points de vue tres différents la
guestion des frontieres entre sciences et socéte k@ cas d’'une recherche pluridisciplinaire
de pointe : par les discours sociaux sur le thénpmmeles pratiques de communication des
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chercheurs. lls permettent de pointer chacun lirtggece considérable des styles de
communication (genre de discours, pratiques priafiesslles) dans le domaine de relations
entre sciences et société. lls ont en commun lacta&istique de relier étroitement les
pratigues de communication, la production de cawmasices scientifiques, les savoirs
communs et les dispositifs (médiatiques, technglogg) qui servent de support a la
communication.



2. Analyse du discours de la presse quotidienne a prop des
résistances aux antibiotiques en contexte géenétique

Existe-t-il un débat public a propos des résistarmax antibiotiques ? S’il existe,
comment ce débat public sarticule-t-il aux questigplus générales des relations entre
sciences, communication et société ? Enfin, comrmoertébat s’inscrit-il, socialement, dans
des dispositifs médiatiques ? C’est a ce type @stopns que nous allons tenter de donner des
éléments de réponse en partant d’'un corpus destitiés de la presse quotidienne. Dans la
mesure ou le theme des résistances aux antibistigaet concerner divers domaines des
relations entre sciences et société (les maladigscomiales, les politiques réglementaires de
santé publique, les programmes de recherche sacittés etc.), nous allons restreindre
'analyse au domaine du génie geneétique, puisqi@detenaires de ce programme AFSSET
font partie de ce champ de la biologie. Le themesqra alors central dans notre analyse sera
celui des résistances aux antibiotiques dans utextan géenétique. Le choix d’'un média
comme la presse quotidienne, et non d'autres mémiasne la télévision ou la radio, est
simplement méthodologique : la presse quotidienmm@eassez facilement d’accéder a des
masses de discours écrits, souvent numerisés,icanoplifie 'acces a ces discours et leur
traitement. Mais ce choix ne signifie nullementuqutravail sur d’autres médias serait moins
intéressant pour répondre a nos questions. Nonsuepriverons d’ailleurs pas de faire appel
a d’autres sources si nécessaire (Internet ercpket), pour les besoins de I'analyse.

2.1 Méthodologie et premiers résultats quantitatifs

Pour mener I'étude des discours de presse a pdgsosesistances aux antibiotiques,
nous avons construit un corpus de quotidiens gnamblic. En général, pour obtenir
suffisamment de diversité dans les positions etrledes d'expression autour d'un théme dans
la presse quotidienne nationale, les recherches enepér la presse sélectionnent les
guotidiens suivants : Le Monde, Libération, Le FayaL'Humanité et La Croix. Ces cinq
quotidiens sont assez homogénes dans leur coweydagraphique (qui est nationale), dans
leur ancrage territorial (il s'agit de quotidiengigians) et dans le rythme de leur parution
(quotidienne) pour fournir des éléments de comparai En outre, ils représentent une
diversité d'opinions politiques qui laisse espépae I'on ne passera pas a c6té de points de
vue significatifs de ce qui s'exprime dans les m&die ce type. Enfin, comme il y a eu de
nombreuses études menées sur ce genre de corpséletdion de ces cing quotidiens
constitue une sorte d'étalon méthodologique p@watlier sur la presse écrite. On peut alors
s'appuyer sur les recherches menées par une comt@u@ chercheurs et avoir quelques
idées préalables sur les caractéristiques de aailmns.

Dans la mesure ou nous souhaitions étudier le®ulis@ propos des résistances aux
antibiotigues dans leur évolution temporelle, n@wns construit un corpus a partir
d'archives. Pour quatre de ces cingq quotidiengolkecte d'archives ne pose pas de gros
problémes car on peut utiliser le bouquet numérigueactiva $ qui permet l'accés au
contenu des articles de presse a partir de moss etéavec un empan temporel correct.
s'agit d'une base d'informations générales et aljmmes portant sur la presse francaise et
internationale. Ainsi, Le Monde et Le Figaro sorgrbarchivés et nous avons pu remonter
jusqu'aux premiers articles publiés sur le themiengus intéressait, qui ont été publiés en
1996. Pour La Croix, L'Humanité et Libération, lanmérisation et l'indexation ne remontent
pas aussi loin et s'arrétent en 2005, ce qui nandigés a utiliser les archives en ligne de ces

! http://bibliotheque.ens-Ish.fr/118881626331440&  article/&RH=BIBENS22
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quotidiens. Pour La Croix et L'Humanité, cela a fégle et nous avons pu compléter les
données tirées de Factiva. En revanche, les aschile Libération sont pratiguement
inutilisables pour construire un corpus en rechamthdes mots clés sur une période aussi
longue, ce qui nous a empéché de compléter lesmiations de Factiva le corpus sera donc
trés incomplet pour ce quotidien, méme si nous aymnretrouver certains articles datant de
1996. Ces derniers sont en effet importants damsekure ou c’est Libération, avec sa célébre
Une « Alerte au soja fou » de novembre 1996, gqléadenché la controverse sur les OGM en
France selon la plupart des commentateurs et deslgle ce thénie

La recherche dans Factiva ainsi que dans les asckindigne des quotidiens a été
réalisée a partir des mots clés « antibiotiquel® x ¢ » est le signe permettant la troncature a
droite afin de recueillir tous les articles dispasd’'une occurrence au singulier et au pluriel
du mot « antibiotique »), « résist$ » (pour obteniésistance », « résister », « résiste », etc.)
ainsi que le noyau sémantique des termes assoldégaétique (« OGM » ou « génétique$ »
ou « gene$ » : l'utilisation de I'opérateur boolée®U » permet d’additionner chaque article
contenant une occurrence de chacun des termesg @eherche des occurrences de mots
porte sur le contenu et le titre des articles. Enisant « antibiotique$ » et « résist$ » avec
(« OGM » ou « génétique$ » ou « gene$ ») on s'egsue réduction du corpus aux articles
les plus proches du theme de la résistance ausi@gues dans un contexte ou intervient la
génétique. On ne peut bien entendu pas étre caltame pas passer a c6té d'un article qui
utiliserait un lexique plus spécialisé. Par exemple peut imaginer un article ou le mot
« antibiotique » ne serait pas présent, mais oo Beoquerait pourtant la résistance a
I'ampicilline ou encore un article ou la généticpezait évoquée a partir d'un autre champ
lexical que celui que nous avons utilisé (par eXersple terme ADN était utilisé seul). Mais
il s'agirait alors d'articles tres isolés, et aipau recueil que nous avons obtenu avec les mots
clés trés généraux que nous avons sélectionnés, avamns pu constater que le théme était
amplement couvert et que le nombre d'articles éiga suffisamment important pour que
nous n'ayons pas besoin de complexifier la cortstruciu corpus a l'aide de mots clés plus
spécifiques.

Ensuite, il faut éliminer le bruit documentaire.r@asmes notices comportant les mots
clés désirés ont du étre éliminées, en dépit gedsence des mots « antibiotique », « OGM »
et «résistance » pris isolément, car leur conteauportait pas sur la résistance aux
antibiotiques : par exemple, dans plusieurs catialés parlant d'anciens résistants ayant été
malades. A ce stade, le nombre d'articles recsigiir quotidien est le suivant : 58 pour Le
Monde, 28 pour Le Figaro, 23 pour L'Humanité, 1urploa Croix, et 7 pour Libération, soit
un total de 133 articles. Dans la temporalitésdgépartissent ainsi :

2 Le service de documentation de Libération nouspmndu étre dans l'incapacité technique,

suite a un probléme informatique, de répondre eerdgmande.

3 Boy, Daniel. L'évolution des opinions sur lesteichnologies dans I'Union européenRevue
internationale de Politique Comparé&/ol. 10, n° 2, 2003 ; Granjou, Céline. Tracabilitétiquetage et
émergence du « citoyen-consommateur » : I'exempke @GM, in A. Chatriot, M.-E. Chessel et M. Hilton
(eds.),Au nom du Consommateur. Consommation et politiquEwrope et aux Etats-Unis au XXéme siécle
Paris : La Découverte, p. 199-211, 2004.
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Nombre d'articles a propos de résistance aux antibi otiques en contexte génétique

L'Humanité
|

Le Monde
[ |

O La Croix

J ‘ l .Libération
TP AT AP Y T

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

o N A O ©

Années

Si I'on excepte Libération (dont les articles reene sont pas représentatifs au plan
guantitatif), ce premier tri a plat des occurrend@esticles dans les cing quotidiens nationaux
retenus montre déja un fait qui se vérifie a chagfude de corpus médiatique, en particulier
sur des thémes portant sur les relations entraceseet société : les entreprises de presse ont
des agendas thématiques spécifiques et ne séleetibpas les mémes themes au méme
moment, contrairement a ce que la perception corerpoarrait laisser imaginer. S'il y a bien
evidemment des « marronniers », c'est a dire daadh récurrents traités au méme moment
par la presse, et si certains événements susaitenproduction d’articles au méme moment
dans plusieurs quotidiens, l'observation quantigatu traitement du theme des résistances
aux antibiotiques en contexte de génétique mordasedifférences de couverture importante
ne serait-ce qu'entre Le Monde et Le Figaro. @i, quand on fait le tri a plat des articles
portant sur le seul theme de la résistance aubiatitjues (sans intégrer le theme de la
génetique), la difféerence entre Le Monde et Le figapparait de maniere encore plus
frappante :

Articles évoquant les résistances aux antibiotiques

30

25

20

O Le Monde

m Le Figaro

10 1

ML

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Années




On confirme donc, au plan quantitatif, qu'on netges évoquer de maniére générale
le traitement d'un théme scientifique dans les agdans tenir compte de la diversité des
entreprises médiatiques : ces derniéres sont et @ffs institutions qui disposent d'une
autonomie rédactionnelle les unes par rapport aures, et qui operent des cadrages en
fonction d'objectifs spécifiques. Plus généralemkast médias ont une couverture spécifique
de I'évolution de la production scientifique ou tlesmes relevant des relations entre sciences
et société. Le théme de la résistance aux antijpies ne fait pas exception a cette
caractéristique déja observée a la télévision gautres thémés

Si I'on fait abstraction des différences de traibaten fonction des quotidiens, le tri a
plat du nombre des articles publiés par année mdiatiture générale de la couverture de
presse du théme des résistances aux antibiotiquesnéexte génétique :

Nombre d'article a propos de résistance aux antibio tigues en contexte
génétique (tous les quotidiens du corpus)

25

20

15

oﬂ - [ =

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Ce graphique a I'intérét de présenter les momemsipaux, au plan quantitatif, de la
couverture du theme : début en 1996, croissanap’pus pic de 1999, puis décroissance
progressive jusqu’a aujourd’hui avec visiblemennoaoveau pic en 2007.

Une fois ces premiéres observations réaliséesta garcorpus initial, il s'agissait de
passer a une étape de description fine des casticpgées des articles. Mais il aurait été
impossible, dans le cadre de cette étude, de bieavsir I'ensemble des 133 articles recueillis.
C'est pourquoi nous avons choisi de sélectionnarticle sur quatre dans chaque quotidien a
partir du premier publié. Pour Libération, comreenbmbre d'article était déja faible, nous
avons décidé de garder tous les articles. Comntaicgrdes articles sélectionnés (4 au total)
correspondaient a des dossiers composés de phusidinles publiés dans le méme numéro,
nous avons gardeé tous les articles de ces dos§lerambtient alors un corpus final de 44
articles dont la répartition est quantitativemesyirésentative du corpus précédent : 17 pour
Le Monde, 7 pour Le Figaro, 8 pour L'Humanité, Tphibération et 5 pour La Croix. Ces
articles se présentent sous des formes variéeglugecourt fait moins de dix lignes, tandis
gue les plus longs représentent jusqu’a trois|tsil

L'analyse qualitative peut alors se déployer autteudeux axes : d'une part I'analyse
de contenu, et d'autre part I'analyse énonciafivec I'analyse de contenu, il s'agit d'observer

4 Babou (2004).



guels sont les themes abordés par les articles.dvi@rtion sait, par la sélection effectuée,
gu'on va y rencontrer le theme de la résistance aaitbiotiques croisé avec celui de la
génétique, cela ne dit rien de la maniére dontl&ses peuvent étre cadrés par la presse, ni
comment ils s’inscrivent dans une actualité spged| ni s’ils permettent I'expression
d’arguments, d'opinions ou de valeurs. C’est pourduaut décrire précisément la maniére
dont les thémes sélectionnés sont cadrés au mlamantatif et exprimés par la presse. Enfin,
'analyse de contenu nécessite d'étudier la présémentuelle de figures de rhétorique
exprimant tel ou tel aspect des themes médiatis@gprésence ou non de métaphores, par
exemple, peut étre un bon indicateur soit d'inter®i didactiques, soit de tensions
conceptuelles présentes dans le champ Spsiait d'une poétique de la vulgarisation. Avec
'analyse énonciative, on observe d’autre part Enigre dont les discours médiatiques
construisent l'identité des différents acteurscerg$ de la communication : bien entendu, il
peut s’agir de construire I'identité des journ@sstou encore celle des institutions concernées
par le theme, mais on peut également rencontrer&désences au public, aux scientifiques,
aux lecteurs, a I'Etat, & des ONG, etc. On digting alors entre lemcteursde I'énonciation
(repérables dans la presse par la signature, guoie a l'auteur empirique des articles, et a
ses caractéristiques professionnelles) etalgsnts de I'énonciation qui sont les identités
construites dans le texte. La construction texéugdls actants peut se réaliser, par exemple, a
partir des discours rapportés, des gens ou instigititées, des lieux institutionnels évoqueés,
des formes pronominales utilisées. Elle reposeségat sur les relations présentées entre les
actants eux-mémes : l'analyse des modalités dtlnittion des discours rapportés, ou des
formes de présentation des différents acteurs daatdpublic, pourra donner de bons
indicateurs.

Cette conception en deux plans de l'analyse comratiohnelle, telle que nous
venons de la présenter, est proche de celle preppagé un analyste de I'argumentation
comme Francis Chateauraynaud, dont le travail ppriacipalement sur le suivi des
controverses socio-techniques :

[...] deux concepts majeurs sont au cceur des trasaukargumentation : celui degolyphonieet celui
detopos La polyphonie renvoie a I'idée d'une forme diatpge insérée dans la structure grammaticale
des énoncés, laquelle met en scéne plusieurs @étems ainsi que le réle qu'ils ont a tenir. Cédtise

gue des voix différentes se font entendre simufteer® dans un méme énoncé contraint a une
interprétation « verticale », c'est-a-dire a recher les niveaux impliqués par les différents
énonciateurs, ce qui a des conséquences sur lepdiescdes joutes argumentatives : qui est img@iqu
dans un argument ? Qui parle ? Quels sont lesadioteurs potentiels qui se trouvent convoqués dans
un discours ? Léopos quant a lui, relie I'’énonciateur a un point de \ui consiste a évoquer, a propos
d’un état de choses, un principe argumertatif

La différence entre I'analyse de discours (qui estre champ de référence) et
'analyse des controverses socio-techniques, ge pitincipalement au niveau du « topos » :
la ou l'analyste du discours sera plutot attenii themes exprimés dans les discours étudiés,
'analyste spécialisé dans I'étude des controvessefocalisera sur les arguments. De plus,
I'attention aux formes communicationnelles, et paslement argumentatives, des processus

> Une métaphore, parce qu'elle réalise la contvacti’un ensemble discursif en un seul signe,

peut exprlmer des oppositions non résolues dangpegsentations sociales (Babou, 2004).

On appelle « actant » tout personnage, humaimoouhumain, contribuant a I'action dans un
texte littéraire ou d’information. Les actants salanc des figures du texte, tandis que les acteoms des
individus sociaux agissant dans le monde réel as daut processus de communication. On distingoes al
I'identité « réelle » d’'un acteur (son nom, sa pssfon, etc.) de la construction d'identité réalipar et dans le
discours (qui renvoie a des ancrages dans des déitdes temporalités, ou a des systemes de redatioime
actants).

! Chateauraynaud, F., Invention argumentative badgublic regard sociologique sur I'origine
des bons arguments, Cahiers d’économie politiq@d&/20 n° 47, p. 6.
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de signification, dont I'énonciation est un bonigadeur, est souvent pensée conjointement
aux cadres induits par les dispositifs médiatiguesparce qu’ils sont souvent stables dans le
temps et correspondent a des choix explicites égactions, définissent ce que I'on appelle
des « contrats de communicatidh b s’agit de configurations énonciatives pérenaessein
desquelles la diversité des formes d’écriture liGas préférences ou aux habitudes des
auteurs est relativement cadrée. Ainsi, indépendamhrdes variations individuelles dans
I'écriture, les choix de prise de vue, ou la scisadion des différents médias, et sans
gu’'existe une réelle « contractualisation » entistitution médiatique et son public, on
trouve des formes énonciatives régulieres et fahjai sont caractéristiqgues, pour des
périodes temporelles données, du type de lien’'mstgure entre un support mediatique et
son public. Cette conception, qui insiste suréa ljui s’établit entre le média et ses publics,
est nécessaire pour comprendre pourquoi, dansamgde concurrence économique forte ou
différents médias abordent souvent les mémes th@meméme moment, on constate des
comportements de consommation médiatique stablas ta temps. Elle est également
nécessaire pour comprendre des choix stables e¢isbcohérents du point de vue énonciatif
qui ne peuvent pas s’expliquer par un appel ayle stde tel ou tel auteur, c'est-a-dire par
une référence a une production individuelle : leglims relevent, contrairement aux ceuvres
artistiques, d’une production collective.

Dans le cadre de cette étude, ou I'on verra seogéplla représentation d’'une
controverse dans la presse, on ne pourra pas sépanpletement I'analyse du contenu et des
arguments de l'analyse énonciative car tout con&siuénoncé par des acteurs dotés d’'une
légitimité dans le champ social. Cette énonciatioet en ceuvre des actants au sein de
contrats de lecture, et elle mobilise, souvent & files argumentatives, un ensemble de
représentations du réel, dont font partie la misea@ne des acteurs ainsi que des relations de
légitimité qui les relient. C’est en fonction detteereprésentation du champ des acteurs en
présence et des légitimités qui les relient owctadrontent, qu’ils vont étre cités ou pas par
les médias, ou encore que ces derniers vont repiegsdiversement, leurs arguments ou leurs
positions a destination du public qu’ils imaginétte le leur et pour lequel ils construisent
des « contrats de lecture ».

2.2 Le contenu des articles: les catégories thématigsiede la
résistance aux antibiotiques

De quoi parlent les articles ? Bien entendu, esorades criteres de sélection retenus,
ils évoquent tous le phénomene de la résistanceatibxiotiques croisé avec le theme de la
génétique. Cependant plusieurs catégories théneatigeuvent étre distinguées au sein de ce
theme général. Voyons tout d’abord comment se ti@pant quantitativement ces sous-
thématiques dans I'ensemble du corpus, avant de iat@resser dans le détail, et en
respectant la chronologie, a la maniére dont chgqoédien traite ces themes.

La part la plus importante des articles est codsaeau theme des génes marqueurs
introduits lors de la construction génétique du smaansgénique et qui induisent une
résistance aux antibiotiques. Au total, ce sontd&§ 44 articles du corpus qui évoquent, de
prés ou de loin, ce théme. Ensuite, dans un regisis proche, on trouve deux articles

8 Véron, Eliséo. Quand lire c'est faire : I'énorima dans le discours de la presse écrite,

Sémiotiques |l Paris, Irep, 1984, p. 33-56 ; Véron, Eliséo. lagse du contrat de lecture : une nouvelle
méthode pour les études de positionnements de gapge presse, ihes médias, expériences, recherches
actuelles, applicationsParis : Irep, 1985, p. 203-230. Pour une présentaimplifiée de cette théorie, voir
également Cheveigné, Suzanne (degnvironnement dans les journaux télévisés. Meédit et visions du
monde Paris : CNRS Editions, 2000, p. 20-37.
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consacrés a un géene marqueur introduit dans uretep@GM, induisant la aussi une
résistance a des antibiotiques. Dans ces 38 artimbmsacrés aux genes marqueurs, la
référence a un antibiotique précis peut étre préséoh évoque trés majoritairement
'ampicilline), tout comme les articles peuvent sententer de rester dans le vague en
n'évoquant que les résistances a un antibiotiquentst alors pas précisé. En dehors de
I'ampicilline, Axel Kahn, signataire d’une tribumo-OGM dans Le Mondeest le seul &
faire référence a une résistance a la pénicilkn@l Kahn est d'ailleurs cité quelques temps
aprés dans L'Humanité pour ce méme antibiofiyuandis que La Croix précisait un an plus
t6t que I'ampicilline est un dérivé de la péniciéh’. Enfin, dans le cas des patates OGM, ce
sont deux antibiotiques qui interviennent : la ngoime et la kanamycine, tous deux précisés
dans un seul et méme article.

En plus de ces articles, on trouve également ucleafdans L’Humanité) consacré a
des souches résistantes a la tuberculose. Darss cketheme de la génétique n’est plus porté
par la réféerence aux OGM, mais par celui de teclasiqgenétiques mises au point par un
laboratoire marseillais d'immunologie. Toujours danidumanité, on trouve un article sur
I'eau du robinet qui décrit une étude menée subdeséries resistantes aux antibiotiques.

Dans Le Monde, on trouve enfin deux articles ouéffifrence aux résistances aux
antibiotiques n’est pas évoquée directement, mains de contexte d’'un procédé rhétorique
d’analogie : il s’agit d’expliquer, par une compaam, que le phénoméne de I'acquisition de
résistances aux antibiotiqgues existe dans la natoiei les formes que prennent ces deux
procédés d’analogie :

Mais un probléme plus épineux risque de se posepanmoteurs des OGM: la résistance de la pyrale a

la toxine produite par le mais Bt. Le phénoméneoastiprésent dans le regne du vivant : il se trouve

toujours un moustique mutant pour résister a urveau pesticide, une bactérie assez robuste pour
survivre & un antibiotiquié

Le phénomeéne est en effet inéluctable, si l'onreit ta théorie de I'évolution. Celle-ci indique equ
lorsqu'une pression est exercée sur une populailoly, a des probabilités non négligeables
gu'apparaissent des individus résistants a cedssipn. C'est notamment le cas chez les bactéries,
contre lesquelles il faut toujours conserver un musieurs antibiotiques d'avance. Les plantes
transgéniques, qui expriment des toxines a forteesloexercent une pression comparable sur les
insectes ravageurs, et tous les spécialistes amesitlqu'il faut anticiper I'apparition de phénoegde
résistanc¥.

En dehors de ces deux procédés d'analogie corrdapbulirectement au theme des
résistances aux antibiotiques, nous n’avons repgréne seule métaphore dans cette
sélection du corpus. Elle se trouve dans un artiele’Humanité*, au ton trés libre et enlevé
et comportant toute une série de procédés rhétaridiiasi, c'est la construction génétique
qui est métaphorisée par l'appel au terme de 4nauis (la métaphorisation est d’ailleurs
signalée par l'usage de guillemets) :

Des dangers pour la santé humaine : les pestisidesumulent dans la chaine alimentaire. Lhomme

est la grosse béte en bout de chaine. La « cuisirezessaire a la modification génétique des @ante

9
10

décembre 1997.
1

Axel Kahn. Pourquoi tant de haine contre ce pauvais ?, Le Monde, 9 décembre 1997.
Jeanne Llabres. Le mais transgénique dans lasttasseuropéennes. L’'Humanité, 20

Marie Verdier. L'Europe autorise la culture duisnransgénique. La Croix, 20 décembre

1996.

12 Hervé Morin. Les doutes s'accumulent sur l'iniitécdu mais transgénique. Le Monde, 26 mai
1999.

13 Hervé Morin. Empécher les insectes de résistertaines transgéniques, Le Monde, 8 avril
2000.

14 Gilles Luneau. Hold-up sur le vivant ! L’'Humani&mai 1999.
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compte l'utilisation d’antibiotiques. D'ou la prédration de génes résistant aux antibiotiques. Or,

comme lI'a démontré Robert Havenaar, de I'Instiitrécherches en nutrition de Zeist (Pays-Bas), les

génes de résistance aux antibiotiques peuventmpdsseliments transgéniques aux bactéries. La voie

est ainsi ouverte a une résistance aux antibiaighez I'homme...

On peut donc dire que les figures de rhétoriqued s@s peu présentes dans ce
corpus, dont le ton général est plutét technigrgyraentatif et factuel et sans grands effets de
spectacularisation.

Dans ce contexte d’'une rhétorique factuelle, diest majoritairement le probléme des
résistances aux antibiotiques induites par le gééieétique dans le contexte des plantes
OGM qui constitue le theme commun a tous les adjcjue ce théme soit central dans les
textes, ou gu’il ne soit gu’incident. Le risqueggenté par la presse dans les articles du
corpus, est généralement celui d’'une transmisséda désistance a I'ampicilline aux humains
par I'intermédiaire de sa transmission aux animaauxris par les plantes OGM, le vecteur en
étant les bactéries de lintestin. Mais ce risquene transmission aux humains n’est pas
systématiqguement évoqué. Ainsi, Libération signale recherche du Comité britannique sur
les nouveaux aliments ou seul le danger pour lesiani d’élevage est pointé. D’autres
themes accompagnent, comme souvent dans les méelii®me des résistances, mais dans
le cadre de cette étude, nous nous concentrerorcesaspect. Avant cela, il est cependant
nécessaire de comprendre qui sont les acteurs’@prenent dans la presse au sujet des
résistances aux antibiotiques.

2.3 Les signatures du corpus: prédominance des journates et
fermeture aux opposants aux OGM

Afin de disposer d'une base quantitative a partitadgielle on pourra commencer a
décrire les caractéristiques énonciatives du compuscomptage des signatures d’articles et
des qualifications qui leurs sont associées («gliste », « médecin », « biologiste », etc.) a
ete réalisé. Une fois cette analyse des signateffestuée, on peut les classer dans les
catégories suivantes qui ont émergé du corpusurdlistes », « scientifiques » (venant des
sciences de la nature), « SHS » (scientifiques ntedas sciences humaines et sociales),
« médecins » (les journalistes se présentant com@aecins ont été comptabilisés deux fois),
« politiques » (en exercice ou l'ayant été, du maimgu’ils sont présentés soit comme
membres d’'un parti politique, soit comme ancienaatuel membre d’'un gouvernement),
« ONG » (membres d’ONG s’exprimant au nom de lagaoisation. Ceux qui ont eu des
responsabilités politiques ont été également capilfg@és comme « politiques » a partir du
moment ou l'article présentait ces deux fonctions).catégorie « divers » correspond aux
rares cas ne rentrant pas dans les catégoriedpréed, en particulier un avocat (par ailleurs
ancien président d’'une ONG), un essayiste (en éo@aui n'a pas été comptabilisé parmi
les SHS) et un écrivain (par ailleurs référencé menmédecin, donc comptabilisé deux fois).
Précisons que tous les articles non signés ou sigr& rédaction » ont été classés dans la
catégorie « journalistes ». Dans la mesure du plessjuand il subsistait une incertitude sur
le statut d’'un signataire, les informations sur afession principale ou ses activités
(politiques, syndicales, etc.) ont été recherclséiesnternet. Signalons enfin que le comptage
des signatures a été effectué sur le corpus apresotédure de sélection d’'un article sur
guatre. Les résultats qui vont étre présentés selamc représentatifs du corpus, mais leur
intérét concernera les proportions relatives skdsmuotidiens, plutot que les chiffres absolus
qui auraient été évidemment différents avec l'imaétf du corpus. Voici le tableau des
résultats quantitatifs de ce comptage des sigrature
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Journalistes| scientifiques | SHS| médecins| politiques| ONG| Divers | Total
L'Humanité 17 8 0 0 1 1 0 27
La Croix 15 1 1 0 1 0 0 18
Le Figaro 28 0 1 1 0 0 0 30
Le Monde 52 2 0 1 1 1 3 60
Libération 6 0 1 0 0 0 0 7
Total 118 11 3 2 3 2 3 142

Tableau 1 : nombre de signatures des auteurs d'adies portant sur les résistances

contexte génétique

Ramené a des pourcentages, pour une meilleurditésike tableau des comptages de

signatures devient alors le suivant :

aux antibiotiquesn

Journalistes | scientifiques| SHS| médecins politiggg ONG | Divers| Total
L'Humanité 12 5,6 0 0 0,7 0,7 0 19
La Croix 10,6 0,7 0,7 0 0,7 0 0 12,7
Le Figaro 19,7 0 0,7 0,7 0 0 0 21,1
Le Monde 36,6 1,4 0 0,7 0,7 0,7 2,1 42,
Libération 4,2 0 0,7 0 0 0 0 4.9
Total 83,1 % 7,7 % 21% 1,4 % 21% 1,4% 2,1% | 100 %

Tableau 2 : pourcentage de signatures des auteur&adicles portant sur les résistances aux antibiotjues
en contexte génétique

Si I'écrasante majorité des signatures de jourealis’est pas étonnante, la faible
présence de celle des scientifiques est déja phpsenante mais s’explique par le fait que les
guotidiens utilisent en général le discours ragpddrs de leurs interviews avec des
chercheurs. La faible présence des médecins maqie le théme est plutdt cadré
scientifiquement, ce qui converge avec la faibkespnce des SHS et des politiques. La tres
faible présence des ONG renvoie a un cadrage doetlg@i laisse peu de place aux opposants
aux OGM, theme qui accompagne souvent celui déstadses aux antibiotiques et qui aurait
pourtant été le plus susceptible de faire appardits signatures opposées au discours officiel
(dont on sait, ceci dit, qu’il a énormément flugtu®i I'on observe le tableau ligne par ligne,
c'est-a-dire en s’intéressant aux différences eldse quotidiens, on constate que c’est
L’'Humanité qui laisse, proportionnellement ainsiegqunombre absolu, la plus grande place
aux scientifiques, du moins en ce qui concernagaasure d’articles de premiere main. Le
Monde et L’Humanité sont enfin les deux quotidiens ouvrent le plus largement leurs
colonnes a des plumes extérieures a la sphéregjmtigue. Pour L’Humanité, ce phénomeéne
est cependant plus net proportionnellement que fdaurMonde. Cette ouverture de
L’Humanité a des signatures extérieures corresgodds observations déja réalisées sur un
autre théme (I'éthique biomédicale) & partir du reétype de corpdd Ces différences
correspondent a des politiques éditoriales relatarg stables dans le temps, et qui peuvent
étre observées indépendamment des thémes traitdésun corpus tout a fait différent (Le
Monde et Libération pris a des dates identiquess gsheme particulier), nous avions pu
observer la forte cléture énonciative du Monde naguport & I'ouverture de Libération qui
affichait et sollicitait explicitement des contriians extérieures, en particulier celles des

15 Kapitz (2007).
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internaute¥. Les résultats obtenus ici autour du théme deistaéses aux antibiotiques,
méme s’ils sont faiblement représentatifs pour tabén, sont donc cohérents avec ce que
I'on sait par ailleurs des caractéristiques defiints quotidiens. Le théme choisi n’induit
donc pas un traitement spécifique puisque le cogepties signatures corrobore des analyses
énonciatives réalisées dans des contextes difgérent

Le comptage de signatures n’est cependant passaufffipour comprendre les
caractéristiques énonciatives d’'un corpus de prdssenstitue un arriere plan quantitatif a
partir duquel une analyse qualitative, c'est-a-dirécessitant une plus grande part
d’interprétation, est nécessaire. On va donc maamtes’attacher a décrire la maniere dont
des énonciateurs sont convoqués dans les artictEEpendamment du fait qu’ils les signent
ou non : qu’il s’agisse de discours rapportés, alaphrases, ou de simples mentions, c’est la
maniere de représenter I'identité de ces énoncmtainsi que les relations qui sont mises en
scéne entre eux, qui va nous intéresser. Autant pmssible, on se concentrera sur les
enonciateurs directement en relation avec le thdgseésistances aux antibiotiques, méme si,
ce théme étant généralement associé a celui des, @B&telle distinction ne sera pas
toujours possible en pratique, ni méme légitimeesC’dans le cadre d’une relation entre
contenu et énonciation que cette analyse pourtgrseiler.

2.4 La controverse sur les OGM : éléments de contexte

La prégnance du théme des résistances aux argiléstides plantes OGM, et de leurs
eventuelles transmissions a ’lhomme, corresponakeacontroverse scientifique et meédiatique
qui débute en 1996 dans notre corpus et se pouesgibre en 2008, accompagnant
étroitement la controverse plus générale sur [eMOG

Le contexte général est le suivant : le premier miwe 1996, Libération titre en Une
« Alerte au soja fou » et consacre une série dlagide ce numéro a I'arrivée en Europe de
cargaisons américaines de soja transgénique. Bieteditre de ce numéro soit trés frappant
dans le contexte d’'une Europe touchée par la seséaire dite de « la vache folle », et que
cette Une mobilise une rhétorique alarmiste ingppar le précédent de la « vache folle », le
contenu des articles parait plutét équilibré, denirlargement la parole a des scientifiques
pro-OGM comme Axel Kahn ou encore a des représentinMonsanto. En revanche, nulle
mention du probleme des résistances aux antibiegiquest présente dans ce numéro, que
nous n'avons donc pas retenu dans le corpus. Na@pendant, a propos de ce numéro de
Libération qui a suscité de nombreux commentairesaldJne, allant jusqu'a la rendre
responsable du « lynchage médiatique des O&Myue le contenu de ce numéro était loin de
ressembler a un « lynchage » des OGM au profittdetogistes. Outre la parole qui y était
donnée aux défenseurs des OGM, citons la concluggofiéditorial signé a I'époque par
Gérard Dupuy : « La révolution biogénétique en aljneentaire aura lieu. Elle est d'ores et
déja menacée par deux obscurantismes : celui dasgétes, opposants a priori et par
conviction mystique, et celui des industriels péssd'empocher leur pactole. Le fait que ce
soit une firme de la chimie qui ait inventé ce neawy soja dans le but de vendre plus encore
de pesticides n'incite pas a I'optimisme ».

16 Babou (2003).

1 Note de lecture de Marcel Kuntz, directeur deheeche au CNRS, pour Science et Pseudo
Sciences n° 286, juillet 2009, a propos du livre @&an Claude Jaillette « Sauvez les OGM » (Hachette
Littérature, 2009), livre préfacé par Axel Kahrhttp://www.pseudo-sciences.org/spip.php?article]13&an
Claude Jaillette, aprées avoir été le journalisgpoasable du fameux numéro « Alerte au soja foel kiloEration
en 1996, est depuis devenu un défenseur des OGM.
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Un peu plus tard, entre janvier et avril 1998, énpagne « Alerte aux OGM » est
lancée par diverses associations. Nous en repaslgrimis loin car cette campagne est un
élément de contexte important dans la mesure euna#t en circulation des arguments qui
sont rarement présents dans la presse: c’est ganccomparaison que l'analyse des
arguments de cette campagne prendra sens. En 88i d6st Patrice Courvalin qui, signant
un article dans La Rechercfiesemble avoir lancé dans la presse scientifiqumlémique a
propos des résistances aux antibiotiques lors dessferts de résistance entre plantes
génétiquement modifiées et bactéfie®ans cet article qui fut repris plusieurs foisislda
presse grand pubfit Patrice Courvalin attaque la position d’Axel Kaijui s’est exprimé en
faveur des OGM dans Le Morfden décembre 1997. Courvalin insiste sur le risugtaire
gue prennent des experts et sur leur manque deissanees dans certains domaines :

Les deux criteres qui ont présidé au choix, pares tres nombreux génes de résistance aux

antibiotiques sont soit leur incidence élevée damature, soit le fait qu'ils conférent la résisi a des

antibiotiques qui ne sont plus utilisés en clinidquanaine. Comme nous allons le montrer, ces choix,

particulierement malheureux, dénotent une ignoralecécologie de la résistance aux antibiotiques e

attestent de connaissances superficielles suréeamsmes de résistance et de leur évoltftion

On le voit, par la mobilisation de supports médiadis varies et le jeu de
'argumentation entre experts qui s’y exprimentsercitant ou en se réfutant, la controverse
se place d’emblée dans un cadre public et médmtigu n’est pas celui d’'une controverse
scientifique, mais celui d’'une controverse socihteque. Nous y reviendrons.

En ce qui concerne I'état des opinions publiquespennes vis-a-vis de différentes
technologies, dont les biotechnologies, les engué&te Daniel Boy on été réitérées
régulieremerft (en particulier en 1997 et en 2000). Sans remdans le détail de ces
enquétes, on peut en extraire les conclusions sigisa parmi I'ensemble des technologies
faisant I'objet du questionnaire (télécommunicatjomgormatique, nouveaux matériaux,
solaire, espace, biotechnologies, énergie nuckaeal le nucléaire bénéficie d’une opinion
plus négative que les biotechnologies. Cette opimégative s’est renforcée au cours des
années, et enfin elle ne correspond pas forcément @ficit d’information ni d’éducation
scientifique :

Les biotechnologies, notamment dans leurs rappeds la crise alimentaire, ont donné lieu, au dein

I'Union européenne, a I'une des controverses stiemtechniques les plus importantes de I'histalee

I'innovation. Globalement les Européens rejettarst techniques d’une part en raison de leur caeacter

potentiellement risqué, d’autre part, et principaat selon nous, a cause de leur absence d'utilité
percue pour le consommateur.

Mais I'accueil fait aux biotechnologies dans lefédents pays de I'Union n’a évidemment pas été le
méme, certains pays se signalant par une hostditerincipe des le début, d’autres par umative
acceptation, démentie quelques années plus. Pansk rendre compte de cette dynamique,
plusieurs éléments d’explication doivent d’étresn compte.

18 Courvalin, Patrice. « Plantes transgéniques &stence aux antibiotiques ka Recherche,

n°309-05/1998 Patrice Courvalin, Professeur a I'Institut Pastalirige depuis 1983 le Centre National de
Référence pour les antibiotiques.

Oury, Jean-PaulPlantes génétiguement modifiées : controverses, nuortation et
idéologies Thése de Doctorat d'Epistémologie, Histoire daeriges et des Techniques, Paris : Université Paris
7,2004.

20 Oury, J-P.Op.Cit, p. 123. En plus des deux articles dans Le Mongermpus avons relevés,
tout comme Oury, et qui font référence a l'artidie Courvalin, Oury cite un article dans Libérati@m juin
1998) et un dans les Dernieres Nouvelles d'Alsaogyin 1998). Nous relevons de plus un articlé-gyaro (en
avril 1998) et un article de La Croix (en juin 1998

21 Kahn, Axel. Pourquoi tant de haine contre ce paavais ? Le Monde, 9 décembre 1997.

22 Courvalin, POp. Cit.

23 Boy, Op. Cit.
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Il se peut tout d’abord que chaque pays se distinr une « sous-culture » spécifique a I'égarthde
science et de la technologie. Ainsi on oppose arioe France de tradition cartésienne (donc plus
favorable a la science et la technique) a une Adlpme (ou a une Autriche) influencées par le courant
romantique et par la plus sensibles a la préservale la nature. En réalité les observations equps

ne permettent guére de valider cette hypothese [...].

Les pays membres de I'Union dont I'opinion publigtteit a priori plus favorable — ou moins hostile —
aux biotechnologies appartiennent en réalité a detégories bien distinctes : il s'agit d’'une paet
pays ou le niveau d'études moyen est — relativera@nhiveau européen — moins élevé, et ou les
attitudes a I'égard des biotechnologies relevgieobablement d’'une sorte de déférence a I'égaid de
science et de la technique, d’autre part, a I'isgede pays ou ce méme niveau d’études moyenusst pl
élevé et ou les débats sur les biotechnologieatau lieu trés précocement.

Enfin, la dynamique du débat public, avec ses nsatibns, ses évenements, son agenda politique

national, est trés probablement un élément cléédetutions de I'opinion, mais son analyse précise

nécessite des « études de cas » qui ne reléventelia simple analyse quantitative comparative

Le contexte qui encadre le débat public médiatigsiedonc, principalement, celui
d'un refus des biotechnologies par l'opinion. lrae toutefois hasardeux d’interpréter la
derniere phrase de la citation de Daniel Boy conume invitation a relier directement la
dynamique de l'opinion publique au débat public raédue. En effet, certaines des plus
anciennes recherches en communication ont monte Igs opinions (en particulier
politiques) étaient structurées par bien d’autleénpmeénes intermédiaires, les effets de la
communication interpersonnelle s’intercalant emgr@ublic et les médias (conversations de
travail ou « leaders d’opinion » par exempleles médias, on le sait, n'ont donc pas des
effets directs sur I'opinion. Méme sur des themasea travaillés comme celui des
biotechnologies, on n’a pas une vision claire @éasemble des mécanismes sociologiques et
discursifs qui structurent la dynamique du débatlipudi des opinions. Citons toutefois les
travaux de Francis Chateauraynaud qui tente de lieegdéa partir du suivi quantitatif et
gualitatif des controverses socio-techniques, tapes temporelles de la dynamique de ces
controverse$. Le contexte d’une théorie de I'argumentation spiiis-tend ces travaux n’est
cependant pas celui auquel nous nous référons,uies’mscrit plus dans I'étude des
communications meédiatiques.

Autre date importante en ce qui concerne le débaligpul’année 1998, qui verra la
mise en place de la premiére conférence de citoyenses OGM, a l'initiative de I'Office
parlementaire des choix technologiques et scieguéf’. Parmi les quatre grands thémes
d’interrogation qui ont été dégagés par le pandlitbyens apres I'audition des experts (santé,
environnement, économie et juridique), le probléteela transmission de résistances aux
antibiotiques a constitué le premier des pointemsss retenus. Les citoyens consultés ont
alors préconisé «[...] linterdiction des genes nuawys de résistance aux antibiotiques
comme outils de sélection lors de la phase de amitn des plantes transgéniqué$ ©r,
plus de dix années plus tard, et aprés une inteaisglle juridique, politique, scientifique et
citoyenne décrite par la presse, les génes margjudirrésistance aux antibiotiques sont
toujours en usage en France. Il est également b constater que les conclusions du
panel de citoyen, qui avait émis un avis critiquela composition et le fonctionnement de la
Commission du Génie Biomoléculaire, et avait pr@pase nouvelles modalités de

24 Boy, Op. Cit.,p. 217-218.
% Katz, E., & Lazarsfeld, PBersonal InfluenceNew York: The Free Press, 1955.
2 Chateauraynaud, FOp.Cit.p. 191-213.

27 De la connaissance des genes a leur utilisatidotiisation des organismes génétiquement

modifiés dans l'agriculture et dans l'alimentatiBapport de M. Jean-Yves Le Déaut, député, fain@m de
I'Office parlementaire d'évaluation des choix stfiues et technologiques n°® 545 tome | (1997-1)998
juillet 1998 (http://www.senat.fr/rap/097-5451/0945119.html#toc41).
28 Op. Cit.
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composition et de fonctionneméhtn’ont pas plus été suivies que ses conclusiortauosur
l'usage des génes de résistance aux antibiofijuBans un contexte oul les promesses de
démocratie participative n'ont pas été tenues eartuitelles politiqgues, dans le cadre d'une
opinion publique européenne hostile aux biotechyielky dans la foulée de la crise dite de la
«vache folle », il n'est guére étonnant gqu’'une tomrerse publique puisse durer aussi
longtemps, et qu’elle ait quelques raisons légisimde durer. Cette conférence de citoyens est
cependant trés peu citée dans notre cStpua presse n'a pas relié le théme des résistances
aux antibiotiques avec celui de cette consultatdors que le panel de citoyens avait mis son
opposition aux génes marqueurs résistants auxiatidilles au centre de ses préoccupations.
Ceci montre qu’il n’y a pas forcément interdépermdalni intertextualité) entre les divers
dispositifs du débat public a propos de sciencatedechnologie, et que la notion méme de
« débat public » ne peut pas étre pensée a pddir thodéle qui en présupposerait
’lhomogénéité ou qui mettrait en avant une sortdilate circulation des arguments dans un
espace ouvert : les divers espaces sociaux-discgpsi constituent ce qu’on appelle « débat
public » sont donc séparés, du moins en ce quiernrcle theme des résistances aux
antibiotiques, ce qui ninterdit évidemment pas,moee on le verra, qu’ils puissent
s’interpeler implicitement.

Au plan réglementaire, la période qui s’étend d&61a 1999 correspond a une
confrontation de logiques contradictoires dans ilunEuropéenne dans un contexte ou les
experts et scientifiques européens adoptent degigmss également contradictoires. Le
consensus n’est pas clair, puisque la pressedéisda fin de 'année 1996, des recherches aux
conclusions différentes : si la plupart des scilgpies cités s’accordent sur la faible
probabilité d’'un passage de la résistance auxiatitjnes depuis les plantes vers les humains,
leurs interprétations de ce fait divergent entagdeptation de ce risque, et son refus au nom
du danger que représenterait, pour les humains eopaur les animaux d’élevage, de telles
acquisitions de résistance. Confrontés a un réquitdabiliste, qui ne laisse que peu de prise
au raisonnement en forme d’alternative claire ed&gx termes, on constate d’ailleurs, dans
le corpus, I'appel régulier a des arguments comeigaires référant a d’autres champs de
cadrage de I'argumentation et de Iégitimation detlbn que le seul champ scientifique. Nous
y reviendrons.

La chronologie des actions de régulation peut samér ainsi, du moins pour les
premieres années de la controverse : autorisationiske sur le marché du mais transgénique
par la Commission européenne (le 18 décembre 1886jdiction de la mise en culture de
semences de ce méme mais par Alain Juppé (le 1@2rféB97), demande du parlement
européen aux états membres de suspendre la corahsatédn du mais transgénique (le 8
avril 1997), puis retour, en France, a l'autorsatde mise sur le marché, toujours pour le
mais transgénique, avec un dispositif de biovigigahe 27 novembre 1997 par Lionel Jospin.
Pourtant, le 25 septembre 1998, le Conseil d’Etadte & un recours déposé par Greenpeace,
suspend la commercialisation du mais transgéniqutrisée par le ministere de
'Agriculture. En mai 1999, c’est la Commission epéenne, suite a une publication dans

29 Op. Cit.

%0 http://www.ogm.gouv.fr/experimentations/evaluatiscientifique/cgb/CGB.htm

81 La conférence ne fait I'objet que de 17 citatiehsle 3 articles directement sur ce théme dans
'ensemble du corpus des quotidiens, c'est-a-dirprenant les 133 articles avant la sélection dunquatre.
Aucun n’est présent dans le corpus des 44 retenulpmalyse.
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Nature, qui suspend les procédures d’homologateoradiétés de mais transgénique a cause
de risques liés au poll&n

Autrement dit, toute cette période est riche eméméents contradictoires concernant
directement notre corpus, et I'on peut comprendiefgce a une telle indécision des pouvoirs
publics nationaux et européens, les différentsuastengagés, pour ou contre les OGM, ont
pu voir dans les médias un moyen de peser sur lestations politiques en matiere de
biotechnologies.

2.5 La controverse dans le corpus : la résistance auxntbiotiques
est 'un des arguments-clés

On peut dire, a la lecture de tous les articlesatpus, que le théme de la transmission
a ’'homme de résistances aux antibiotiques est, lagoresse quotidienne, I'un des arguments
clés de la controverse sur les OGM. Différentswastee sont confrontés lors du processus de
consultation, de décision et d’expertise au courseake années : Commission européenne,
Assemblée nationale, Sénat, Commission du génimadéculaire, conférence de consensus,
scientifiques s’exprimant a divers titres, indwdgi de I'agro-alimentaire, organisations
ecologistes et ONG, sans qu’aucun argument exeomswnt scientifique ne permette de
trancher dans ce qu'’il faut bien considérer comnm agntroverse socio-technique publigue,
et non comme une controverse scientifique. A ptésarivons le déroulement de ce long
processus médiatique tel qu’il se présente dansolpus. Les premiers articles publiés
permettront d’analyser comment les termes du déigaliatique sont posés au départ par la
presse quotidienne, ce qui permettra par la suitesdrver les éventuelles évolutions a partir
de ces points de départ « fondateurs ».

Les quatre premiers articles du corpus datent derdiére 1996 quand la Commission
européenne donne son accord pour la commercialisdti premier mais transgénique, a la
demande de la filiale frangaise du groupe chimspisse Ciba-Geigy, qui deviendra plus tard
Novartis. En France, le gouvernement annonce letd®on débat public sur les OGM, en
novembre 1997, débat public dans lequel prendraepla conférence de consensus de
I'Office parlementaire d’évaluation.

Chronologiquement, le premier quotidien a évoqaerdsistance a un antibiotique
dans la presse francaise est Libération. Puis deMlonde, rapidement suivi par La Croix et
L’Humanité€®. Pour chacun des quotidiens, le contexte d’apparitu théme de la résistance
aux antibiotiques est celui d’'un débat dans legpehraissent des divergences. Cependant, on
constate en lisant successivement ces d’articlasp@dmieres bien distinctes de présenter les
participants a ce débat. Analysons maintenantrtietea chronologiquement.

On a vu que c’est Libération qui a initié la contse sur le soja OGM avec sa Une
du * novembre 1996 « Alerte au soja fou ». Un mois pang parait dans ce méme quotidien
le premier article évoquant la résistance aux aniitjues, qui porte pour titre « Génétique :
les graines de la discorde ». Aprés une mise etextenqui rappelle I'arrivée des cargaisons
de soja transgénique en Europe, et la mobilisatienGreenpeace en Allemagne et en

32 Ces dates sont extraites de la chronologie de sitinistériel « Vie publique » :

http: //www vie-publique.fr/chronologie/chronos-thatigques/ogm-reperes-chronologiques-1990-2003.html

Corine Bensimon. Génétique : les graines de fxodde. Libération, 3 décembre 1996.
Catherine Vincent. Bruxelles devrait autoriser l@isnaméricain génétiquement modifié. Le Monde, 18
décembre 1996 ; Jeanne Llabres. Le mais transgedans les assiettes européennes. L'Humanité, @irie
1996 ; Marie Verdier. L’Europe autorise la cultute mais transgénique. La Croix, 20 décembre 1986. L
premier article de Libération n’intervenant dansrea@orpus qu’en 2005, pour les raisons technigwesjuées
plus haut, nous ne l'intégrerons pas a I'analyse.
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Belgique pour tenter de bloquer I'entrée des batekms les ports, aprés une citation d’Axel

Kahn, de comités scientifiques internationaux caomifint leur expertises, puis I'évocation

rapide des enjeux économiques et le rappel degjifariscientifique de la transgénese, I'article
se présente comme une liste de questions concaebeguelles la journaliste répond en

référant la plupart du temps a des scientifiquesoicitant des recherches publiées. Ces
guestions sont les suivantes : « Quelles plantegeat sur le marché ? », « En quoi sont-elles
différentes ? », « Ces plantes sont-elles dangesepsur la santé ? », « Et pour la santé
animale ? », « Et pour I'environnement ? ». C’estré&onse a la quatrieme question, sur la
santé animale, qu’intervient le théme des résistaacx antibiotiques :

Et pour la santé animale ?

C'est la que bute l'autorisation européenne du damaais de Ciba. Un troisieme géne lui permet de
résister a un antibiotiqud'ampicilline. Ce géne a servi a la mise au pdmia plante. Mais pour le Pr
Atkinson, du comité britannique sur les nouveaumahts (ACNSP), il représente une menace pour la
santé des ruminants : les bétes consomment lecmgie géne de résistance a lI'ampicilline armtadt
dans leur estomac, il peut passer a des microb&sfttee digestive. Lesquels deviendront résistant
cet antibiotique. Conclusion britannique : ce nesisbon pour 'homme, mais pas pour |'animal. Emise
en avril 1996 au lendemain de l'explosion de laecde la vache folle, la recommandation contredit
l'avis favorable francais, prononcé un an auparavancet été, la France s'est retrouvée seule en
Europe a défendre ce mais transgénique, déja séiteni Amérique et au Japon. La réunion du comité
scientifique sur la nutrition animale de vendredimettra peut-étre a la Commission de Bruxelles de
trancher. Pour Philippe Gay, chez Ciba, « la proi@lpour qu'une bactérie acquiére cette résistast

de un sur un milliard. » Pour Patrice Courvalire@gliste de la résistance aux antibiotiques &titlrt
Pasteur, « méme si le risque est trés faible,as pas malin de laisser ce géne dans une plante ».

On le voit, l'article présente les connaissancesnsifiques a propos des effets des
résistances aux antibiotiques sous la forme d'usommement probabiliste. Le risque de
transmission conduit alors a deux interprétationatradictoires : soit la probabilité est
tellement faible qu’on n’en tient pas compte, sd@tant pas nulle, cette probabilité est réelle
et « ce n'est pas malin de laisser ce géene danglant ». En termes d’action politique, on
imagine aisément que les deux interprétations ceeduia une appréhension bien différente
du risque. En dehors de ce constat, ce qui esttéaistique du cadrage de la question
effectué par Libération, c’est d’'une part son apfpéfiuent a des scientifigues ou a des
recherches publiées, et d'autre part la dimensiernationale qui est donnée a la
controverse.

Dans Le Monde, voici comment apparait le themeadédistance aux antibiotiques :

Alors que plusieurs plantes génétiquement modifiéea’s, tomate, colza, pomme de terre, courgette)
sont d'ores et déja cultivées et commercialiség<Esats-Unis, la réglementation européenne relative
la dissémination des organismes génétiguement ided®GM) continue de se heurter aux divergences
d'opinion des différents pays de I'Union. C'est@imais que semblent se cristalliser toutes lasspe
dont la plupart, affirment les scientifiques, samustifiées, suscitées par ces aliments de noavell
génération, tant pour I'environnement que pouaidés

Cette variété de mais a été mise au point par Gigy. Elle a été dotée d'un géne de tolérance a
I'nerbicide Basta, d'un géne insecticide d'oridiaetérienne dirigée contre la pyrale et, enfinn dj@ne

de résistance a un antibiotique courant, 'ampeillC'est sur ce dernier géne, pour l'essentisd, sg
concentrent les plus fortes oppositions a la diffusde cette variété. La crainte étant que cette
résistance a l'ampicilline se propage aux bactéhesube digestif du bétail, voire des hommes (Le
Monde du 9 novembr&)

Pour Le Monde, ce sont les «différents pays deidk)» qui expriment des
« divergences d'opinion » face a la nouvelle réglamation. [l s’agit la dune
dépersonnalisation du débat autour du théme déstardses, par I'appel a des instances

3 Cet article du Monde fait état d'un article préest que nous n'avons pas réussi a retrouver.

Cela montre les limites du travail que I'on peutda partir des archives numériques de Factiva.
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politiques et institutionnelles abstraites. L'ddi@st introduit par une description de l'action
des militants écologistes de Greenpeace qui seeswmfitainés a un train de chargement de
mais transgénique pour manifester leur opposifibais cette opposition est référée au seul
caractere OGM du mais, sans référence au themeesisgances aux antibiotiques. Aucune
interview des militants de Greenpeace ne vientiguet leur opposition, tandis qu’un
commissaire européen chargé de I'environnemertitést on retrouve ici I'intérét porté a des
acteurs institutionnels plutét qu’a des militar®gar ailleurs, aucune indication n’est donnée
au lecteur, dans Le Monde, a propos des raisomsitpees de l'introduction d’'un gene
marqueur résistant aux antibiotiques.

Voici maintenant comment La Croix présente ce mérame :

Au cceur du débat, le choix du géne marqueur qunegede s'assurer que la transgénése s'est bien
réalisée (1). Ciba a eu recours a un géne couratrutibeé dans les laboratoires, le géne de réuista

a lI'ampicilline, un antibiotique dérivé de la péltiime. Ce choix fait frémir les opposants a laheitjue

de la transgénése qui craignent une disséminatiae djene dans I'environnement. A cela Philippe Gay
le responsable de « biotechnologies Europe » de @iforque qu'il est déja trés répandu dans laeatu
suite & un usage sans doute immodéré de certaibiotiques. Les médecins n'utilisent d'ailleurasl
guere l'ampicilline, tant les risques de résistasma jugés importants. Ainsi ce géne est présens d

les trois quarts des prélévements microbiens ¢aiéz les malades infectieux dans les hopitaux...

Une éventuelle dissémination serait donc sans gsodnséquences. Et, a partir du mais, il a uneisq
infinitésimal de se répandre - estimé a une prai@lie un sur 100 milliards de milliards. Parce dgs
bactéries utilisées pour le clonage du gene sqreads de leurs génes de transfert qui permettent u
transmission de bactérie a bactérie. Et parceajoglis est une plante qui ne se croise pas augtced'a
espeéces et interdit de facto la dissémination tanature, a la différence du colza ou de la beger

« Ce géne pose un probléeme de communication, nmais probléme scientifique ni un probléeme de
sécurité », résume Philippe Gay. C'est égalemanis|'des trois commissions scientifiques sur les
pesticides, l'alimentation humaine et l'alimentatamimale qui ont dit oui a la mise sur le marché d
mais Ciba.

La transgénése consiste a conférer de nouvellgsigtés a une espéce, notamment de résistance aux

herbicides, aux insectes ou aux virus, en intr@idans son ADN un géne qui lui est étranger.

La Croix, contrairement au Monde, précise la raimhnique de l'introduction d’un
géne résistant a un antibiotique, sans entrer fmstalans le détail : le lecteur saura
simplement que I'ajout d’'un géne marqueur « pemheet'assurer que la transgénéese s'est bien
réalisée ». Les acteurs du débat sont égalemetis@sé mais il ne s’'agit pas exactement des
mémes que pour Le Monde : au début de l'articke olgposants aux OGM sont incarnés par
Greenpeace et 'UFC-Que Choisir (dont une intervénia responsable introduit I'article).
Ensuite, le probleme de la dissémination de geeesesistance a I'ampicilline est présentée
par le journaliste (sans interview) tandis que Erofe est donnée directement a un
représentant de Ciba qui élimine toute controversentifique ou de sécurité par I'appel a
'argument du « probléeme communicationnel ». Oraauoté le méme type de raisonnement
probabiliste que dans Libération, sur la base dhiffre cependant cent milliards de fois plus
faible, mais appliqué a un concept différent (lababilité pour que la résistance se répande,
au lieu de la probabilité pour la résistance d’a@trquise par une bactérie).

Voila enfin comment L’Humanité présente le thems @isistances aux antibiotiques :

Pour la France, la Commission du génie biomolémjl@irésidée par le généticien Axel Kahn, avait, en
préalable au dépét de la premiére demande d’aatimnis rendu elle aussi un avis favorable. Selon le
généticien, en confirmation de ce premier avisn& expertise du 6 décembre 1996 a conclu a I'albsenc
d’'un risque d'interférence » entre la plante editime. En outre, explique Axel Kahn : « premiérement
on n'a jamais constaté le passage de 'ADN d'urentgl a une bactérie, deuxiemement, si cela se
produisait, la bactérie aurait peu de chance derdeprééminente, troisiemement le géne de résistan
a la pénicilline existe déja dans les bactériehqugtnes de I’homme et de I'animal ». Cependants dan
une récente publication, le scientifique avait é@ounn certain nombre de recommandations incitant a
un suivi de I'évolution de ces plantes et a s’eng@tiprés des sociétés commercialisant ces pdait
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la facon dont elles s’opposeraient a d’éventudlesiutions non souhaitables. Dans le méme temps, il
se prononcait contre un moratoire « qui serait prongation de la durée du non-savoir », avait-il
estimé.

A linstar des importations de soja génetiquementlifié, les cargaisons de mais en provenance des

Etats-Unis, contenant du mais transgénique, avaléntenché ces derniers mois les foudres des

organisations écologistes, de Greenpeace notam®eloin les écologistes, ce mais, contenant un gene

résistant a un antibiotique (I'ampicilline), poutrampécher I'action de cette substance et donenui
gravement a la santé des consommateurs. Une élignégalement évoquée au mois de novembre par
un scientifique britannique. Les écologistes, Gpeace en téte, ont donc une nouvelle fois manifesté
mercredi devant le siéege de la Commission européenBruxelles enjoignant les Commissaires
européens de « prendre leurs responsabilités ».

L’Humanité introduit son article par la référencéaaCommission européenne, puis
évoque l'avis de trois comités scientifiques denidh Européenne, avant de donner des
extraits d’'une interview d’Axel Kahn qui explique’tjun’y a pas de risque de transfert des
résistances a 'lhomme, l'article paraphrasant tgamsations écologistes sans leur donner la
parole. On retrouve le raisonnement probabilist&edois-ci énoncé de maniere non chiffrée
mais présenté comme sans conséquence, puisquedalgaésistance a la pénicilline est dit
exister déja dans les bactéries de 'homme etashéntial.

Trois grandes tendances sont donc perceptibles| @ugeut schématiser ainsi : Le
Monde privilégie la parole des institutions et desmts membres dans une énonciation
dépersonnalisée; La Croix incarne le débat public dans des éraiaars qui sont tous des
individus nommément présentés et représentanttplie® acteurs sociaux (consommateurs,
meédecins, écologistes, industriels) tout en metdadistance les institutions (« L’Europe »
reste dans le vague et n'est citée que deux fasjin, L'Humanité et Libération donnent la
parole a la sphére scientifique, de deux maniengseu différentes. L’Humanité I'incarne par
un scientifique célebre (Axel Kahn), tandis qu’'ddesse dans le vague les opposants, tout en
pointant les enjeux économiques et industriels @&M autour desquels les Etats-Unis
affrontent I'Europe. Libération inscrit le débatndale cadre d’'une controverse scientifique
internationale, en référant a des chercheurs @eelt Kahn) ou a des publications.

Ce qui est commun aux trois articles du Monde, aeCkoix et de L'Humanité, c’est
le lexique de la peur qui est chargé de caractéiaétude et le discours des opposants aux
OGM: les opposants «craignent», ils «frémissenils ont des «craintes », ils
« s’alarment », leurs « peurs » se «cristallisersur les OGM, etc. lls sont de plus
représentés en train de « s’opposer », les cargaide mais déclenchent «les foudres des
organisations écologistes », le feu vert donnélpaCommission européenne se fait « au
grand dam des écologistes », il y a un « tollé damsnion » (suite a la crise de la vache
folle), ou encore la représentante de 'UFC « siige ». En face, les institutions ou les
scientifiques qui s’expriment sont représentéga&n te le faire a I'aide d’un lexique connoté
tres difféeremment : ils « déclarent », ils «infamh», ils « expliquent », ils « résument »,
éventuellement le représentant de Ciba «rétorquéAxel Kahn «énonce des
recommandations », il « estime », ou encore la Cigsiaon « précise ». Les deux camps ne
sont donc pas seulement séparés par leurs actdargsearguments, mais par la maniére dont
ces arguments sont représentés par la presse gsir@d un halo de Iégitimités bien
différentes a I'aide d’'un champ lexical associéadnciation de chacun : d’'un cété la foule,
'opinion, et les peurs; de l'autre, la sciences Institutions, et la raison. Libération, qui
présente la controverse avant tout comme sciengifigtiqui ne donne pas la parole a des
opposants non académiques aux OGM, répartit leifiga@ons des discours rapportés sans

% Ce constat recoupe les observations de Kapit23(20. 64-65) a propos du méme quotidien,

sur le theme des xénogreffes.
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gu’'on puisse dire quel camp apparait favorisé. eCsttatégie argumentative est cohérente,
dans l'article, avec sa conclusion qui indique tpgeplantes transgéniques seront examinées
au cas par cas dans les enquétes.

Quant au fond, c'est-a-dire a la présence d'un germ@queur résistant aux
antibiotiques, les quotidiens adoptent une posiéiesez proche : I'opposition est le fait de
groupes de pression dont ils relaient le discoems|e disqualifiant plus ou moins au plan
formel, mais le journaliste, lui, ne prend pas fosi Il prétend relayer les arguments (on a vu
comment, de fait, il en oriente la lecture), sartervenir dans le débat. Enfin, c’est sur la base
d’'un argument probabiliste que la transmissionédistances aux antibiotiques est présentée,
ce qui induit un discours ou interviennent des fogets en termes de « risques ».

Pour compléter I'analyse de ce premier stade dwatdét@diatique dans la presse
guotidienne, il faut intégrer le premier article pa@lbpar Le Figaro sur les résistances aux
antibiotiques en contexte de génétifudl apparait un peu a part dans la chronologie,
puisqu’il a été publié un peu plus de six mois apes précédents, en juin 1997. Il est a part
également car il est le seul a présenter de maxiétallée les raisons techniques de la
présence d’un géne marqueur résistant & 'ampieillians la construction de plantes OGM
Il est enfin également caractéristique d’une positlistincte dans ce moment du débat public
dans la mesure ou il donne la parole a un scigogfiopposé a la présence de ce géne
marqueur. Cet article est introduit par un courtrak d’'une interview de Jean-Claude
Pechere, alors microbiologiste a l'université da&e :

La colére du professeur Pechére

« Le risque est faible, mais inutile, et donc iratable » : le professeur Jean-Claude Pechére
(département de microbiologie de l'université den&e) s'indigne de la démarche suivie par les
producteurs de mais transgénique qui les a condditsérer un géne de résistance a un antibiotique,
I'ampicilline. Ce risque est que ce géne silencidars le mais se transfére a différents animaus,gpu
I’'homme qui consomme la viande, et pourrait évdigmeent redevenir actif.

On note, au plan formel, une caractéristique ndevetette fois, c’est un professeur
des universités qui est en « colére » et qui «lgjime » : le lexique reléve du passionnel. Le
risque de passage du gene des bactéries aux anpug@naux hommes, annoncé comme
« peu probable » par Axel Kahn dans I'article dellnanité six mois plus tét, est ici certes
présenté comme « faible » mais ce risque est gudlik« inacceptable », ce qui introduit une
dimension modale normative absente du discours el’A§ahn. Venons-en ensuite a la
maniere dont, pour la premiére fois dans notre &rpel principe d’utilisation du gene
marqueur est présenté :

Le Bacillus turiengensis est une bactérie du sehlmonnue qui fabrique une toxine qui attaque la
pyrale et quelques larves d'insectes. « La prensetation envisagée était de purifier la toxine du
bacillus », explique le professeur Pechere. « Lélenee facon de procéder consistait a cloner leegé
dans une autre bactérie pour la contraindre a p@tiutoxine en quantité. » La procédure classidjue
génie génétique. « Ciba-Geigy I'a fait. Puis, itg eu une meilleure idée : passer directementie gé
Bacillus turiengensis dans le mais. » Mais cetrpas simple de passer un gene du régne animal dans
un végétal. Pour sélectionner les cellules, orisatiun marqueur, un géne accroché a un autre. Le
plasmide, un morceau d’ADN circulaire, a été carnstvec trois génes : un géne de résistance a un
herbicide pour pouvoir traiter les champs de nw@@hyi du Bacillus turiengensis et le marqueur,deey

de résistance a I'ampiciline. On charge des pdeticd’or avec I'’ADN de la bactérie, et on les rergn
force dans les cellules avec une sorte de candrs<«chances de succes sont de I'ordre d’'une sur un
million. 1l faut trouver les cellules dans lequel géne est passé », explique le professeur Pedlere.

36
37

Bietry, Michele.Un géne de trop dans le mais transgénidweFigaro, 18 juin 1997.

Le caractere plus détaillé, et la proximité aVécriture de vulgarisation des articles du
Figaro, par rapport a ceux du Monde ou de Libénatavait été observé par Kapitz (2003, p. 65) pasades
xénogreffes.
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géne de résistance a l'antibiotique permet de ezpem culture les cellules qui ne sont pas tuées pa

I'ampiciline, et donc celles ou les génes sont Ipiesitionnés.

Cet extrait articule des fragments d’interviews @as dcommentaires ou a des
développements rédigés par la journaliste. Cetteutation d’extraits d’interviews, courts,
avec des compléments ou des commentaires allantalar&@me sens et de taille semblable va
se répéter dans tout l'article, nous y reviendr&@ette fois-ci, le professeur « explique » et
'ensemble de I'extrait s’'inscrit dans un registie discours factuel, sans appel a un lexique
inscrit dans le domaine de la passion, et sanser&é a des modalités normatives. La
technique est, quant a elle, présentée comme hasarde une chance sur un million »),
proche d’un bricolage imprécis (« on les rentrefatee dans les cellules avec une sorte de
canon ») le géne de résistance permettant de remadces difficultés quand on tue les
bactéries qui n’en disposent pas.

Plus loin, linutilité de prendre des risques det8apublique est amplifiée dans
l'article par la mention du fait que I'on peut teduement se passer d'utiliser un géne
marqueur résistant aux antibiotiques :

« Il existe bien d’autres génes témoins disponjlitast aussi astucieux et qui marchent méme mieux,
précise le professeur Pechére. Par exemple, le dem@oduction du lactose, totalement inoffensif.
C’est celui que nous utilisons dans nos rechersteles nouveaux vaccins. »

Cloisonnement du travail

Alors pourquoi avoir choisi le géne de résistancd’ampiciline ? C’est tout le probleme du

cloisonnement du travail dans une grande multinate La microbiologie est basée a Bale, la section

agriculture sur la cbte est des Etats-Unis. Le ohiologiste de Bale travaillait sur la procédure
habituelle de génie génétique, et, tout aussiiciasment, avait utilisé ce géne marqueur qui naidev
pas se retrouver dans la nature. Et il a passénstériel a la section agriculture. Celle-ci s'estdlisée
pendant plusieurs années pour sélectionner préergelm mais 1a ol le gene se place dans un endroit
silencieux du génome. Mais on a omis d’enleverdeegmarqueur devenu inutile. Etait-ce possible ?

Oui, estime le professeur Pechére. « C’est diffiell colteux, mais faisable. Et sans altérer l#tguu

mais. C'est une grosse erreur de ne pas l'avadir faiUn investissement de quelques dizaines de

millions de dollars, mais qui aurait été amortiuenou deux ans vu lI'importance du marché du mais.

On retrouve le registre factuel et explicatif (lfesseur « précise » ou « estime »),
mais un argument nouveau est alors introduit dardebat : c’est a cause du cloisonnement
du travail dans une grande multinationale, et mes raisons économiques a court terme,
gu’'on en arrive a faire I'erreur d’utiliser un gerésistant aux antibiotiques. C’est une toute
autre vision de la science qui est donnée ici ustrielle, multinationale, il ne s’agit plus de
produire des connaissances (démarche scientifigaeueelle le moratoire, selon la tribune
d’Axel Kahn, barrerait la route), mais de dévelappéustriellement un produit destiné a une
agriculture elle-méme industrielle et mondialiske« marché du mais »). Le Figaro introduit
ici, de maniére un peu paradoxale par rapport a a@ntation politique habituelle, un
argument typiguement altermondialiste qui n’est g&leénent pas présenté dans la presse. De
plus, Le Figaro écrit cela en donnant la parola &aientifiqgue et non a un militant écologiste
ou a un représentant de la Confédération paysamhmey. a d’ailleurs dans Il'article aucune
mention d’une quelconque opposition autre que ahllprofesseur Pechére a I'utilisation du
gene marqueur résistant a 'ampicilline. L’artiske termine par un retour au registre normatif
et par un extrait d’interview du chercheur, qui demne structure symétrique a I'ensemble du
texte :

Mais quelle est la réalité du danger ? Pour legasdur Pechére, il est théoriquement possibleejue |
géne issu d’'une bactérie se transfére dans unérleade I'intestin et redevienne fonctionnel. «t€sy

ce risque est tres faible, on ne peut pas en éviadequence, car on est hors norme. Mais n’yiilr
gqu’une personne exposeée, ce serait pour elle uastagphe. Or il y a encore trop de choses que I'on
ignore. Et c’est inadmissible, parce qu'inutileésttable. Il fallait dire non a ce mais, par prpei et
par respect de I'opinion publique. »
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Avec cet article, on entre, semble-t-il, dans ugistee plus polémique qu’'avec les
trois précédents : une parole donnée exclusivemantopposant au géne marqueur, I'appel a
un lexique de la passion attribué a un scientifigaieune construction rythmique symétrique
ou deux paragraphes présentant des modalités neendd la réflexion sur les sciences
encadrent des paragraphes descriptifs avec unerobehassez forte d’'un équilibre formel et
guantitatif entre les extraits de [linterview duiestifique et les commentaires ou
développements de la journaliste. Tout se passe cdomene si la parole journalistique se
fondait avec celle du scientifique pour aboutir adistours méle, entrelacé, qui rend parfois
difficile, a la lecture, le repérage d’'une différenentre les propos rapportés du Pr Pechére et
ceux de la journaliste. Contrairement aux troisremuiquotidiens, Le Figaro semble donc
prendre position dans le débat, contre [I'utilisatidlun géne marqueur résistant aux
antibiotiques, en utilisant un style d’écritureans a amalgamer des énonciateurs de statuts
différents. On peut penser qu’on se trouve face pasitionnement politique du Figaro vis-a-
vis de concurrents plus a gauche comme Le Mondeération ou L’'Humanité, et vis-a-vis du
quotidien catholique La Croix : on retrouveraidigs positionnements liant valeurs politiques
et thémes scientifiques qui ont déja été obserués giautres thémé¥ Mais cette hypothése
est faiblement démontrable uniquement a partir plesniers articles du corpus. Il est
€galement probable, au vu des autres articlesghrd-sur le méme sujet, que c’est I'attention
gue porte ce quotidien aux aspects économiquesdeistriels des questions sociales et
politiques qui oriente son cadrage du débat sur geses marqueurs résistants aux
antibiotiques : les techniques scientifigues ne sbmis pas vues simplement comme liées a
des «concepts » ou a des « connaissances »,lesrseht appréhendées dans le contexte
économique et industriel mondialisé du marché dedyits de I'agro-alimentaire. Le Figaro
rejoint sur ce point, a partir de valeurs politigupposeées, les positions des altermondialistes
et des mouvements anti-OGM. Positions qui ne sastr@prises par la presse a ce moment-la.

2.6 Les arguments occultés du débat médiatique : confrtations de
cadres

On ne peut pas se contenter d’étudier une consev&cio-technique en mobilisant
uniquement des articles de la presse quotidienmeffigt, ces controverses se déroulent dans
différents contextes éditoriaux séparés, ou lesraegts circulent parfois en se répondant.
L’analyse de la presse quotidienne donne une imageeut servir d’arriere plan pour faire
apparaitre, par différence, les arguments qui pstuétre présents dans des dispositifs
éditoriaux a l'acces moins difficile pour certaiasteurs, comme les affiches, la presse
militante ou encore les sites web, et qui ne pangat pas toujours a s'inscrire dans le
dispositif de la presse quotidienne. Avant de neghre I'analyse chronologique du corpus de
presse, nous allons donc examiner le type d’argtsngum a circulé, au début et durant la
controverse, en dehors de la presse. Constitugettable corpus de documents de ce type
serait un travail énorme, car il faudrait compulsee quantité importante de sources difficiles
d’acces : archives d’associations ou d’'ONG, archide sites web, etc. Dans le cadre de cette
étude, nous nous contenterons donc d’illustrerd'emj'un travail d’analyse du hors corpus en
nous appuyant sur quelques exemples.

Dans la mesure ou la premiére campagne collectinee les OGM a été initiée en
1997 par un groupe d’associations (Greenpeace &r&toropa, Nature & Progres, France
Nature Environnement, la Confédération paysanniBAssociation des Familles Laiques),
elle donne 'occasion d’observer comment se fornliolgposition aux OGM en général. On

3 Moscovici (1961, p. 308-315) a montré le lienremés orientations politiques et religieuses de

la presse frangaise et- les jugements portés leavista-vis de la psychanalyse.
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verra plé%s tard la place que prend la questionadeésistance aux antibiotiques dans ce
contexte”.

. Association
Ecoropa France Nature - Confédération @05 Familles
MATUNI®  Endronnement  Paysanna Laigques

PROGRES

Supplément b Campagres Solidsires r° 115, monsuel ddad par Médiapays, GPPAP 69420

. ALERTE
7y AUX OGM ¢

(ORGANISMES GENETIQUEMENT MANIPULES)

Mourrir un Tiers-Monde d la démographie galopante, faire pousser du B¢ dans les
déserts, dépolluer les sals grace a des bactéries gloutonnes... Rien ne semble inaccessible
an génie génétique. Mais il y a loin du réve a la réalité. Lannonce de ce nouvel
Eldorado rappelle d'aulres discours lechnocratigies enthousiasles. Entre lemps
Seveso, Tehernobyl, Famiante et la evache folles onl laissé lear empreinte.

Le génic aénétique permel de créer de nouvelles formes de vie, inconnues de nolre
environnement nalurel. Mais les risques, qui sonl a la mesure de ces nouveaux
pouvoirs, ne sanl pas suffisamment évalués ni contrélés. Des déeouvertes scienlifiques
récentes nous ont appris que [introduction de modifications mémes faibles dans
I'équilibre du vivant peuven! avoir des conséquences énormes sur i milien
écologique el sur la sécurité alimentaire des populations.

Ceux qui cherchent a nier ou @ minimiser les risques des OGM sonl ceux qui en
altendent des prefits considérables el veulenl amorlir au plus vile leurs frais de

recherche. Derriére les alibis philanthropiques, se dessinent les ambitions
dconomigues des multinationales agro-alimentaires ou agrochimiques. Novartis,
Monsanlo, Rhéne-Poulenc ou Pioneer veulenl renforcer la dépendance des
agricullewrs en leur fournissant des semences el des produils phylosanilaires
indissociables les uns des aulres. Parallélement, ils visenl d wne élimination des
produits traditionnels de la grande distribution en refusant aux consommaleurs les
conditions d"une information claire el compléte.

Les plantes acluellemen! proposées o la commercialisalion, résistantes a des
herbicides ou des insecles, ne répondent & aucune attente de la collectivité. W faut
donmer du temps a la recherche, i la réflexion et & la consullation.

En amnongant simultanément 'ouverture d'un débat public sur les OGM... el
Fautorisation de mise en culture d'un premier mais transgénique, le gouvernement frangais
adopte wne inacceplable stratégie de fail accompli. W donme a penser que la consullation
populaire w'est quune mesure d"accompagnement destinée d faire accepler un arbitrage déja rendu,
Dans le contexte maissant du débal national sur le génie génétique dans alimentation el

Fenvironnement, les organisations agricoles, écologistes el de consommaleurs d
Torigine de celle campagne vous invilenl & exprimer volre opinion dircclement auprés
% du gouvernemenl ¢l des parlemenlaires.

Envoyez vos cartes postales dés aujourd’hui et avant le 15 avril
a M. le Premier Ministre et a M. le Président de |'Office parlementaire
d’évaluation des choix scientifiques et techniques

Agi pour FEnviroanement, 108, rus des Mores, 75317 — Consell natlonal des assoclations familiales laiquos, 108-110 & Ladei alin, Paris 75011
Confédérntion paysannn, B averss o In Pépublous, 53170 Bagaoist — Ecoropa, 40, e oe Mate, 75011 Mais — Gresnpeace, ), na Giodol de Mauroy, 75009 Pars
France Nature Environnement, 57, rus Cuver, 75231 Paris Codex 05 — Harture & Progrivs, 49, rus Faspad, 53100 Mostreul
ronma e jarrier 1998 sur papier recychd & Pressa d"Aourdhul, Pars. Mercs b Pascal 0rog pour ke dessin of & Jean-Philpps Peyraud Dour ks peiogrirmmes.

Figure 1: tract de la campagne « Alerte aux OGM » @ 1997

Ce qui ressort de ce tract, ce n'est pas tantslgue sanitaire et la crainte liée aux
aliments transgéniques, que le risque environneaheelt les enjeux économiques et
industriels de la confrontation entre les multioatiles de l'agro-alimentaire face a une
agriculture dépeinte comme « traditionnelle ». Enfiabsence d’'une demande sociale pour
les OGM est pointée :

Le génie génétique permet de créer de nouvelleaemrde vie, inconnues de notre environnement
naturel. Mais les risques, qui sont a la mesureefenouveaux pouvoirs, ne sont pas suffisamment
évalués ni controlés. Des découvertes scientifiqéesgntes nous ont appris que l'introduction de
modifications mémes faibles dans I'équilibre duarivpeuvent avoir des conséquences énormes sur un
milieu écologique et sur la sécurité alimentairs plepulations.

Ceux qui cherchent a nier ou & minimiser les risqies OGM sont ceux qui en attendent des profits
considérables et veulent amortir au plus vite Iéais de recherche. Derriére les alibis philarnpigoes

%9 Les documents de cette campagne sont disponibles cette adresse:

http://www.agirpourlenvironnement.org/campagnesfcg.
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se dessinent les ambitions économiques des midtides agro-alimentaires ou agro-chimiques.
Novartis, Monsanto, Rhéne-Poulenc ou Pioneer véuéatiorcer la dépendance des agriculteurs en leur
fournissant des semences et des produits phytasasit indissociables les uns des autres.
Parallelement, ils visent a une élimination deslpits traditionnels de la grande distribution eiusant

aux consommateurs les conditions d’'une informatiaire et compléte.

Les plantes actuellement proposées a la commeatialn, résistantes a des herbicides ou des issecte

ne répondent a aucune attente de la collectivifGut donner du temps a la recherche, a la réfterit

a la consultation.

Si I'on ne sait pas quelles sont les « découvestemntifiques » évoquees par le tract,
on imagine assez facilement qu’elles sont d’ordaagique et non génétique. L’argument de
I'équilibre fragile du vivant induit cette intergedion qui fonctionne comme un « contre-
cadrage » vis-a-vis du type de cadrage du débdiséépar les scientifiques pro-OGM,
cadrage qui dépend principalement de connaissaegesicrobiologie et ne tient que
rarement compte, quand il s’exprime dans la presdes éventuels problemes
environnementaux. Le risque pour la biodiversita, faotons-le au passage, partie des points
essentiels relevés par le panel de citoyens lota @®nférence de citoyens sur les OGM un
an plus tard. Ensuite, I'argument clé est la démtion d’'une industrie agro-alimentaire
mondialisée dont les ambitions économiques seraigr@squées par des «alibis
philanthropiques » et qui viserait I'élimination gwoduits « traditionnels ». Ce qui est
intéressant avec cet argument, c’est gu’il n'opppas les anti-OGM a la science, mais a
l'industrie : on a affaire ici a un deuxieme « gentadrage » du débat qui permet d’'une part
de dénoncer les alliances entre les pro-OGM et ihekustriels (contre I'agriculture
traditionnelle), et d’autre part de conserver adeentificité son role d’arbitre de la Iégitimité
des arguments (en témoigne I'évocation de « déctms/escientifiques »). Ce qui apparait
donc, quand on introduit des argumentaires exteamiesorpus de presse, c’est un type de
réponse visant a changer le cadre de référence dagdamation des arguments qui se
confrontent. On constate alors que ces cadragesmargatifs ne se rencontrent pas
nécessairement directement sur un méme type de rsigghtorial. L’appel a la scientificité
reste de mise (alors que les pro-OGM dénoncent sbliireationalisme des anti-OGM), et
minore la légitimité des arguments des pro-OGM atifnde leurs alliances avec le monde
industriel. Le dernier paragraphe du tract, aing gon iconographie (un visage avec un
énorme épi de mais lui imposant de garder la boutherte, mais I'empéchant ainsi de
s’exprimer), évoque le theme de la manipulationdébat public qui, selon les auteurs du
tract, donne & penser «[...] que la consultation ufEe n'est qu’'une mesure
d’accompagnement destinée a faire accepter unragbitdéja rendu ». Il s’agit la d’'un
troisieme « contre-cadrage », opérant au plan dathijue de la démocratie, et s’appuyant
sur dénonciation de décisions de politiques pubkgprises avant les résultats d’une
consultation citoyenne.

Cette interprétation du tract en termes de cadsaggposant a d'autres cadrages
effectués dans la presse se confirme quand onwvebsemment la Confédération Paysanne,
plusieurs années plus tard, reprend ce type dé argtimentatit’ :

Les agriculteurs qui demeurent encore et toujaumdémier maillon de la chaine alimentaire, sefu

une technologie qui n'apporte aucun avantaged&é, mais qui les place sous le joug des grandes
firmes agro-chimiques et semenciéres, comme céjst k¢ cas aux Etats-Unis au Canada et en
Argentine. L'objectif de ces puissantes compeg) internationales est d'ordre financier
conquérir et développer les marchés des smesert de l'agro-alimentaire, pour imposerrseu
technologies génétiques. Les prétextes de lagioh de I'environnement ou de la satisfaction des
besoins alimentaires dans le monde ne sont quedess grossiers !

40 Confédération paysanne. OGM et brevetabilité duvant, 2004, p. 1.

(http://www.confederationpaysanne.friimages/ima@gi&file/dossiersthematiques/OGM/4pagesOGM.pdf)
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L'interdiction des OGM ne sulffirait pas a elle sealmettre un terme au développement exponentiel de
I'agriculture industrielle. En revanche, leur aigation condamnerait a court terme l'agriculture
paysanne, durable et solidaire.

C'est vers ce type d'agriculture que la Confédgmagiaysanne appelle la recherche publique a
orienter ses travaux pour répondre a des dessanslociales bien réelles. Et c'est ce type
d'agriculture qui est source de progres, autant pes paysans que pour l'ensemble des popusatio

Et plus loin :

Brevets et appropriation du vivant.

Si l'essor du génie génétique dans les anr@Bpermet la modification de I'information gégae

des organismes vivants, il rend aussi possibledgdiage de ces mémes organismes vivantst C'es
sur ces organismes a linformation géné&ti modifiée (OGM) que seront déposés les pramie
brevets sur le vivant, dés 1980 aux Etats-Umisec l'autorisation du dépdt d’'un brevet sur une
bactérie. Le systéme des brevets s'étend alas @ peu a l'ensemble des organismes vivants
(animaux, végétaux, etc...). Si l'identificatiord’'un géne ou dune séquence génétique es
considérée comme une découverte (non breedtadh mise en évidence de sa foncish
considérée comme une invention et permet dredd dép6t d’'un brevet. Par un tour de passse
sémantique, les brevets ont ainsi été détsulpdeur vocation initiale. La bataille pour laitriae

de l'information génétique a commencé.

Pourquoi nous refusons les OGM et les brevetsesuwvant dans I'agriculture

Les premiers clients des firmes agrochimiques aieseieres restent les agriculteurs. A travers le
monde, ils sont prés de 1,3 milliards : un marclgargesque, notamment dans certains pays ou la
population agricole représente encore plus de 58% gopulation active.

Les stratégies déployées sur tous les contineartdep agents et filiales de ces firmes avec parfo

I'appui des autorités nationales de certains paydéweloppement, visent purement et simplement a

assujettir les agriculteurs en les mettant a lenrise. La semence est la base de toute actigitécde.

Avec la semence transgénique, on contréle l'amdifaval de la productioh.

On constate a nouveau dans ce texte qu'il n'y adpasise en scene d’une opposition
entre les sciences et les agriculteurs anti-OGMis reatre l'industrie agro-alimentaire et
'agriculture « paysanne, durable et solidaire sargument est socio-politique, culturel
méme, et ne se situe donc pas la ou la presseidef@quemment : I'opinion aurait peur pour
sa santé et son alimentation avant tout. On veit bBivec la Confédération paysanne, méme si
cette derniere ne se prive pas par ailleurs d’aeguen sur le théme des risques sanitaires des
plantes OGM, que c’est de modeles de développemeitts’agit de débattre, et donc des
finalités de I'agriculture plutét que de tel ou fmbint scientifique. L’ensemble des autres
arguments est donc a lire avec cet arriére plarpandluctiviste et solidaire vis-a-vis des pays
du tiers monde (c’est dans un contexte mondialis® g situe le discours politique de la
Confédération paysanne, qui fait partie des mouwesnaltermondialistes). C’est ce cadre
idéologiqué® qui conduit la Confédération paysanne a raisormerles OGM non pas
uniqguement comme sur une application technique damcept biologique (la transgénése),
mais surtout comme sur un complexe d’acteurs écapm@s et industriels engagés dans une
lutte sociale, juridique, scientifique et politigpeur la domination de secteurs importants de
lalimentation mondiale, tant humaine qu’animalean® ce contexte que pose la
Confédération paysanne (et plus largement les nadtedialistes), les sciences et les
techniques biogénétiques ne peuvent alors plus ébresidérées comme de simples
productions de savoirs dont le politique orientetas fonctions sociales, le scientifique
pouvant se considérer comme mis hors champ ouendids alliances entre les scientifiques
et les industriels deviennent déterminantes pouluérda légitimité des arguments circulant
dans le débat. Mais on voit également, en étudianparallele un corpus de presse et des

41 H
Ibid., p. 2.
42 « |[déologique » est pris ici au sens d’ensentbi@ées politiques générales orientant des
choix argumentatifs qui leur sont subordonnés.
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tracts ou des sites web anti-OGM, que la presgetient qu’'une sélection des arguments des
anti-OGM, arguments qui ne s’inscrivent donc passda méme débat public. Ce qui signifie
gue les espaces éditoriaux de ce débat publicmesaien neutres, et qu’ils sélectionnent ou
occultent non pas des arguments, mais des cadaagesentatifs, c'est-a-dire des maniéres
d’évaluer la légitimité d’'arguments dans un corgexiu la controverse n’est jamais
uniquement scientifique, mais toujours socio-teghai

Si I'on revient maintenant au théme, plus étro#s désistances aux antibiotiques dans
la campagne « Alerte aux OGM », quels sont lesmaegiis avanceés ? Les voici, tirés du site
web d’Agir pour I'Environnemefit :

Alimentation :

Bien que le recul manque pour identifier les nouxeaisques, on peut penser qu'une plante se
comportant comme un pesticide ou ayant absorbéeunidide total peut avoir des répercussions sur
'ensemble de la chaine alimentaire. Les tests adcitté chronique ne sont pas effectués
systématiquement et en cas d'apparition de nowsvellergies, il sera trés difficile d'en détermirter
cause. Certains scientifiques sont également itguiein éventuel passage vers les bactéries d'une
résistance aux antibiotiques et de la vers la ehalimentaire. Méme si ce risque est faible pourquo
avoir autorisé le mais Bt, porteur de résistanage antibiotique trés utilisé, I'Ampicilline ?

Le moratoire sur les Organismes Génétiquement Msdif

[...]

La pression citoyenne a modifié sensiblement lestipos gouvernementales. Le 15 mars dernier,
I'Union Européenne devait statuer sur l'autoripatie mise en culture de trois nouvelles variétés de
mais et une de colza transgéniques. Agir pour ifBnmement a rappelé aux ministeres que le
Gouvernement s'était engagé a refuser toute neuvedle en culture de plantes transgéniques corttenan
un géne de résistance aux antibiotiques, ce qui€tzas des deux sortes de mais présentées.

Le moratoire sur les OGM :

Malgré de nombreux articles de presse (Le MondeEhos, France Info, LCI...) faisant référenca a |

campagne « Halte aux OGM » coordonnée par Agir p&mnvironnement, malgré des dissensions

fortes au sein du Gouvernement, malgré les comrlgsidu panel de citoyens, le Premier ministre a

autorisé, le 31 juillet 1998, la mise en culturedéeix nouvelles lignées de mais dont un mais canten

un géne de résistance aux antibiotiques. Rappejalen novembre 1997, le Gouvernement s'était

engagé a ne plus autoriser de plantes transgéniquésnant un géne de résistance aux antibiotiques.

Ces résistances pourraient entrainer le décesmtaimes de personnes par an en France selon le Pr

Courvalin de I'Institut Pasteur.

Le premier paragraphe cité, centré sur I'alimeatgtfait suite dans 'argumentaire a
un paragraphe sur l'environnement. || met en avmibsence de «tests de toxicité
chronique ». Cet argument, dont nous ne cherchaasapévaluer la validité, est totalement
absent du corpus de presse. Le fait est que pewddecins ont été interviewés par la presse,
et qu’on ne voit pas plus apparaitre la positios giendes institutions ou des organisations de
santé publiqgue comme I'OMS, par exemple. Cetterasgdion, trés peu citée dans le corpus,
est toutefois présente & propos des résistanceandiiotiques dans un article de La Cfdix
ou, si les risques d’allergie sont fermement ni@six des résistances aux antibiotiques sont
pointés comme un probleme. L’article cite un extddinterview du directeur du programme
de santé alimentaire de I'OMS, intéressant par nd@oe que nous avons pointé plus haut :
« En aucun cas la problématique des OGM ne peugsaner a un probleme sanitaire,
confirme Jorgen Schlundt. Nous n'avons pas d'authesx que d'avoir une approche
holistique (globale) qui integre aussi bien l'impanvironnemental que celui sur les droits
des cultivateurs. ». C’est pourtant cette apprachelistique » qui peine a s'inscrire dans le
débat public tel qu’en rend compte la presse gigvtice.

43 http://www.agirpourlenvironnement.org/campagn2sfim#3

a4 Verdier, Marie. L'OMS veut rassurer sur les OAM.Croix, 17 octobre 2002.
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L’hypothése que I'on peut faire, a ce stade, agst le type d’argumentation qui a été
privilégié par la presse quotidienne, surtout daasubriques « sciences » des quotidiens, est
'argumentation analytique classique, portant s @ignts techniques isolés et démontrables
de maniere non ambigie. Or, de toute évidence, Bamadre d’'une controverse socio-
techniqgue comme celle des OGM, aucun argumentiti@snporte I'adhésion et ne peut
étre déterminant, méme s’il émane de la spherantffaeie. Et cela d’autant plus que les
scientifiques adoptent des raisonnements probtdsli€ertains acteurs, comme 'OMS ou les
auteurs de la campagne « Alerte aux OGM », semlaleoit pris conscience du caractéere
nécessairement holistiqgue (et donc complexe) dgsnerdes OGM, complexité qui engage
bien d’autres dimensions que la seule dimensioansigue du raisonnement. C’est cette
complexité qui est présente dans le tract « Alsume OGM », qui replace I'ensemble du débat
dans les enjeux de la lutte entre agriculture itrégie et agriculture traditionnelle. C’est
aussi cette complexité qui est en jeu dans les detniers paragraphes de I'argumentaire de
la campagne anti-OGM, ainsi d’ailleurs que dansdet de 1997, quand les auteurs font état
des pressions citoyennes et des campagnes médmtigu encore les résultats de la
consultation du panel citoyen par I'Office parlenzér, en dénoncant le fait que cette
expression citoyenne n’ait pas été entendue paoiezernement.

Pour conclure cette breve analyse des argumentdté@Egar la presse, durant les
premieres années de la controverse sur les OGleondire que deux modes argumentatifs
— presque deux cultures argumentatives — s’affmni@une part 'argumentation analytique
selon laquelle un argument décisif peut étre istldraité scientifiquement, peut déboucher
sur une certitude en termes d’action politiquetoaser ou non la mise sur le marché d’'une
plante transgénique a partir du moment ou I'actjaisid’une résistance aux antibiotique par
les humains est hautement improbable. D’autre pad,argumentation plus holistique tenant
compte du caractére socio-technique (et non pagiament scientifique) de la controverse.
Dans ce dernier cas, ajouter une résistance dédestances déja présentes dans la nature est
considéré comme un risque inutile car ce risqustrpas évalué en tant que tel, isolément,
mais par rapport aux enjeux des différents portelerd’innovation biotechnologique. Or,
comme ces enjeux sont économiques et industrielsore scientifiques, et qu’ils induisent
une transformation de la culture des agricultetirew assujettissement a I'industria le
systeme des brevets, alors, toujours selon lesCdBilil, on ne devrait pas autoriser la mise
sur le marché des plantes OGM porteuses de cedgygéne marqueur. On le voit a nouveau,
ce n'est pas au niveau des arguments eux-mémeseajgédue la problématique, mais au
niveau des cadres de légitimation des argumentse€ajui sont avant tout politiques : car
c’est moins de vérité scientifique qu'il s’agit, equ’élaboration des conditions du « vivre
ensemble ». On pourrait objecter qu’il s’agit laurtk opposition entre argumentation
scientifique, et argumentation commune. Cependsintion se penche sérieusement sur
'argumentation d’un scientifique pro-OGM comme Ak&hn, qui a publié une tribune dans
Le Monde en 1997, force est de constater que Bgidait dépendre son adhésion aux OGM
de prémisses argumentatives qui ne relevent pasradgdérations scientifiques. C’est en effet
sur la base d'une conception productiviste de iGadgure, donc des nécessités de son
industrialisation, et de considérations économiguédmographiques, sociologiques et
géopolitiques qui ne font pas partie de son domaeecompétence, qu'il élabore son
argumentation qui comporte de nombreuses modalidgsatives :

Tout d'abord, sur le plan général, il faut absolmingour l'avenir, étre capable d'augmenter la
production végétale au niveau mondial. L'augmeatie la population mondiale, accompagnée d'un
développement de I'habitat et, parfois, d'une cditipr® entre les surfaces habitées et les surfaces
cultivées, entraine un mouvement de diminution ir@ptde des surfaces agricoles par habitant.

Cette évolution va continuer : 55 ares en 195Ca@aurd'hui, et de 12 a 15 en 2020-2030, alorslgue
population du globe comptera alors probablemer@ de3,5 milliards d'habitants. Dans le méme temps,
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I'épuisement de certains sols, surtout dans les paywoie de développement, et 'augmentation de la
température créeront une pression accrue surdidignie, qui aura de plus a faire face, il fawspérer,

a une augmentation de la demande excédant celeepgpulation. De fait, I'élévation du niveau de vi
de milliards de personnes, notamment en Asie, e un accroissement de la demande par
habitant, notamment de viande. Or il faut entree?,6 kg de protéines végétales pour produire dekg
protéines animales.

Enfin, il est probable que I'on demandera a |'adftice de contribuer plus qu'aujourd'hui a desvaés
industrielles : production d'énergie ou de substaricansformées a usage non alimentaire. Demain,
comme hier et comme aujourd'hui, il faudra aboatiune augmentation de la production et de la
productivité agricoles, dans un respect accruaedevifonnement. Cela exclut que I'on puisse abautir
ces objectifs en augmentant encore les engraisiciges et produits phytosanitaires divers. Jaugé a
l'aune des évolutions macroéconomiques, le phéneména maitrise de la production en Europe, avec
mise en jachére de certaines terres, n'est quiphé&mmene tres local, non représentatif de |laaecs
générale.

Il est trés probable que la poursuite de l'améiienagénétique des variétés végétales permette de

relever la plupart des défis rappelés ci-dessusniPees méthodes d'amélioration génétique, le génie

génétique devrait occuper une place significtive

On le voit, d'un point de vue strictement arguméftdl n'y a pas de différence
notable entre le raisonnement d’'un généticien qulasdrt de son domaine de compétence
scientifique et celui d’'un agriculteur en lutte tenles OGM : tous deux S’appuient sur des
considérations morales, politiques ou sociales cpdrent la légitimité des arguments
techniques qui relevent de leur compétence.

2.7 L'année 1999, moment culminant de la controverse ds la
presse : effacement des opposants et resserremenérmatique sur la
consommation alimentaire

On l'a vu, dans le corpus de la presse quotidietinanée 1999 correspond au
principal pic de diffusion d’articles portant sux tésistance aux antibiotiques en contexte
géeneétique. Il est donc intéressant d’analyser cs@dit dans les articles durant cette période.
Ce pic de diffusion n’est que partiellement liéaacbnférence internationale de Carthagene
qui eut lieu en Colombie du 14 au 24 février 1389jont un site ministériel explique :

A Carthagene (Colombie), conférence des pays mexdbgela Convention des Nations unies sur la
biodiversité, visant a I'élaboration d’'un « protéEaur la prévention des risques biotechnologiques
pouvant avoir des incidences néfastes sur la beéosiié » : le 24, échec de la conférence en railssn
désaccords entre les pays en développement, fdeerdb une réglementation, et certains pays
producteurs d’organismes génétiquement modifiéspt des Etats-Unis, partisans d'une libre
commercialisation. Le méme jour, Dominique Voynetnistre de 'Aménagement du territoire et de
'Environnement, déplore « lintransigeance » desat&Unis, mais note «le bon climat de
collaboration » entre I'UE et les pays en dévelopgef®.

Dans le corpus global (avant sélection d'un artgle quatre), on trouve bien quatre
articles dans Le Monde faisant référence a cettéoence, ainsi qu’un article dans La Croix,
mais aucun dans Le Figaro ni dans L’'Humanité. Lfadm d’'un moratoire de I'Union
Européenne est également citée par Le Monde. Maigsleux événements internationaux ne
sont pas suffisants pour expliquer le pic de diffiusde I'année 1999. lIs sont cependant
corrélés, dans plusieurs articles, soit avec unmio@ de I'Organisation Mondiale du
Commerce portant sur les OGM, soit avec une poléen@pposant les USA et I'Europe qui
se cristallise a Carthagéne, autour de la régleationt des exportations de plantes
transgéniques. Il faut également prendre en comapteontée du théme de la « peur » des

45
46

1990-2003.html

Kahn, Axel. Pourquoi tant de haine contre ce paavais ? Le Monde, 9 décembre 1997.
http://www.vie-publique.fr/chronologie/chronosethatiques/ogm-reperes-chronologiques-
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consommateurs a propos de leur alimentation (@ ctdinte », ou « l'inquiétude », ou « le
doute », etc., le lexique varie), peur dont plusdiires, du Monde a L’'Humanité en passant
par Le Figaro se présentent comme les porte-par&efin, théme de la résistance aux
antibiotiques qui est également présent. Quoi @uriikoit, retenons que ce pic ne s’explique
pas du tout pas un événement particulier, maisuparsérie de thémes portés par le débat
public.

Pour 1999, dans le cadre du corpus constitué saada de la sélection d’un article sur
guatre, nous disposons de six articles : trois p@uMonde, et un pour chacun des autres
guotidiens (excepté Libération). Cette sélectior du hasard refléte assez bien la diversité
des thémes de la périddeDécrivons ces articles, en nous focalisant corpréeédemment
sur l'articulation entre catégories thématiquednetnciation.

Le premier des articles, publié dans Le Monde, \apkine d’étre décrit précisément
pour les nombreux procédés rhétoriques d’effacemena position des opposants qu'il met
en ceuvre. Il est par ailleurs symptomatique d’'wseeaement des cadres argumentatifs autour
du théme de la consommation et de l'alimentati@ures qui se précisent dans le corpus a
cette période. L’article prend pour theme les pgegile la génétique et oppose ces derniers
aux « craintes » des profanes ainsi qu’a l'indéaciguridique des pouvoirs publics (son titre
est « Les fulgurants progres de la génétique smddia crainte de dérives »). L’introduction
de l'article est, en soi, un modéle assez étondantonception positiviste du rapport entre
science et société : « La création d’organisme®tgprement modifiés pour I'agriculture, le
clonage des mammiféres et le séquencage du génatmeoonu en 1998 des résultats
remarquables. Reste a controler la suite de céenmdtes et a faire accepter leurs applications
par le public ». Face a cette image du progres amchm, la journaliste oppose la figure des
ecologistes, acteurs qui restent dans le vague au gionciatif alors que tous les autres
intervenants cités par I'article sont désignésl@ar nom : « [...] a la requéte des associations
ecologistes qui demandaient, au nom du principe mécaution, d’interdire la
commercialisation du mais transgénique de la gbcgitisse Novartis ». S’en suit la
description des « indécisions et revirements ppiés » du Conseil d’Etat, qui concerne un
objet lui aussi bien précisé, le mais « Bt » deadtis. C’est a ce moment qu’interviennent les
résistances aux antibiotiques :

Ce mais contient trois génes étrangers. Le premigrdonne a la variété son principal atout, est un
géne insecticide, extrait de la bactérie Bacillugingiensis (Bt) et dirigé contre un ravageumpyaale.

Le deuxiéme est un géne de résistance a |'herbRadta, et le troisieme un géne de résistance a un
antibiotique courant, I'ampicilline. C'est sur @rrder géne, introduit pour des raisons de comrésdit
techniques, que se concentrent les plus fortessitopts. Alors que la résistance aux antibiotiqdes
bactéries pathogenes pour 'homme ne cesse d'ategmlenprésence de ce géne dans un aliment de
grande consommation bafoue, estiment certains &pemprincipe de précaution.

On remarque a nouveau que la journaliste évite deigar quels sont les experts
s’opposant a la commercialisation de ce mais, @ee qui apparait d’autant plus qu’il
contraste avec la précision qui est attachée aulaonarque commerciale du fabriquant (qui
est citée deux fois, avec la précision supplémentie sa localisation géographique), celui de
I'herbicide (Ia encore désigné par son nom de mdyqueenfin le nom latin de la bactérie. Il

4 Vincent, Catherine. Sciences, les fulgurants m®gle la génétique suscitent la crainte de

dérives, Le Monde, ®1janvier 1999 ; Morin, Hervé. Sciences, les dowtascumulent sur I'innocuité du mais
transgénique, Le Monde, 26 mai 1999 ; Zappi, Sylize gouvernement va demander une nouvelle diectiv
européenne sur les plantes transgéniques, Le M@@jin 1999 ; Luneau, Gilles. Hold up sur le viva
L'Humanité, 8 mai 1999 ; Croize, Jean-Paul, TaBetniel et Vanlerberghe, Cyrille. Alimentation : gmande
peur, Le Figaro, 25 mars 1999 ; Mens, Yann. Comedres plantes transgéniques opposent Europe & Eta
Unis, La Croix, 23 février 1999.
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faudra attendre la fin de I'article pour savoir quest « Greenpeace France et plusieurs autres
associations écologistes » qui avaient saisi les€iba’Etat (sans plus de précision sur les
raisons de cette saisine, ni sur leurs acteursds aue l'article se conclue par : « Ainsi était
rouverte brutalement — et contre I'avis du commissdu gouvernement, Jacques-Henri
Stahl, pour qui le dossier “ne comportait pas deuda grave, eu égard au contexte
scientifique du moment” — la question de l'accepitgbdu mais transgénique. La toute
derniére décision du Conseil d’Etat indique queéf@onse ne surviendra pas avant longtemps
et que la balle est maintenant dans le camps dé&tutions européennes ». On revient donc
sur le théme de « I'acceptabilité » qui met en scknfigure du rapport entre sciences et
société sous la forme de l'unidirectionnalité d’progres technique peu embarrassé de
préoccupations démocratiques : la science propes@ouvoirs publics régulent, le public ne
peut qu’accepter. Et I'article y revient en effagaai plan énonciatif, les motifs, acteurs et
actions des opposants (dont I'action est qualifiée« brutale ») tout en spécifiant bien, a
nouveau, les motifs, actions et acteurs institut@® qui sont ainsi valorisés. Cette rhétorique
du masquage des acteurs non institutionnels, avealigation sur les seules institutions
gouvernementales représentées comme proches eesifEpies et porteuses d’'un progrés
inéluctable lié a l'innovation est encore plus frapie, dans cet article, quand on analyse la
manieére dont sont présentées les informations esirrésistances aux antibiotiques, qui
interviennent au milieu du texte. Voici la part@ncernée :

Alors que la résistance aux antibiotiques des bastfathogénes pour I'homme ne cesse d'augmenter,
la présence de ce géne dans un aliment de gramdernmation bafoue, estiment certains experts, le
principe de précaution. Aprés avoir fait I'objetird premiére valse-hésitation de la part des pogivoi
publics, la culture du mais Bt avait finalement &torisée, en novembre 1997, par le gouvernement
frangais. Celui-ci avait dans la foulée annoncéuwpun autre feu vert ne serait accordé a une plante
transgénique avant les conclusions de la « cordérates citoyens », prévue courant 1998, sur
I'utilisation des organismes génétiquement modifi@&M) en agriculture et dans l'alimentation. Une
premiére en France, directement inspirée du mopielequé au Danemark, ou ces « conférences »
existent depuis plus de dix ans.

Le débat eut lieu les 20 et 21 juin, a Paris. Osgapar I'Office parlementaire d'évaluation desixho
scientifiques et technologiques (OPECST), il peranitine quinzaine de « profanes » de dialoguer
publiqguement avec les experts francais, puis détabdes recommandations. Celles-ci furent, pour
I'essentiel, reprises dans le rapport de Jean-Yee®éaut, député (PS) de Meurthe-et-Moselle et
président de 'OPECST.

Les « citoyens », qui réclamaient par ailleurs tiguétage fiable et une tracabilité des aliments
contenant des OGM, avaient dit en substance : « @ais avec prudence » a la culture du mais
transgénique, mais « non, pour le moment » a dekeautres plantes telles que le colza ou la lster
dont le mode de reproduction présente un risque«ditux de génes » non contrblable dans
I'environnement. Le 30 juillet, le gouvernementoaisit la culture en France de deux nouvellestiégn

de malis transgénique, produites par Agrevo (Allereaget Monsanto. Il annoncait, par ailleurs, sa
décision, « dans le cadre des procédures europgedia@pliquer un moratoire des autorisations de
mise sur le marché, d'une durée de deux ans »@ates les autres plantes.

Contrairement a ce qu’affirme l'article du Mondes Icitoyens n’ont jamais dit « Oui,
mais avec prudence ». lIs ont en revanche écrit:ce§...] nous préconisons l'interdiction
des genes marqueurs de résistance aux antibiotgoneme outil de sélection lors de la phase
de construction des plantes transgéniq&sQuant au théme de la tracabilité alimentaire, il
n'est qu’un des sous-thémes du théme économigeeu@r le panel de citoyens, qui n’était
lui-méme qu’un des quatre themes qui ont résultia d®nsultation et qui ont tous la méme
importance dans le rapport parlementaire. Ce quengo 'article du Monde, et que vont
€galement gommer les autres articles a partir tte periode, ce sont les préoccupations
environnementales (biodiversité, prolifération,.)eteanitaires (résistance aux antibiotiques),

48 Le DéautOp. Cit, p. 34.
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juridiques (protection des agriculteurs face auresgciers, etc.) et politiques (demande d’'une
indépendance accrue de la recherche scientifigce d@x multinationales, importance du
caractére public de la recherche, régulation dgsaras de force entre acteurs). Cette maniére
de rendre compte des dynamiques sociales et dasréeéts, assez constante dans Le Monde
(on la retrouve dans les deux autres articles @9,1& elle était présente, on I'a vu, dans la
période précédente), conduit a la construction @’'veprésentation de la vie politique ou
seules les institutions gouvernementales et leepgesentants auraient une prise rationnelle
sur les événements et pourraient étre constituéstentocuteurs Iégitimes et en énonciateurs
des discours du journal.

Si I'on analyse maintenant la maniére dont La Cetike Figaro prennent position en
1999, on constate a nouveau un resserrement tlggraatiir la consommation alimentaire qui
débouche sur une insistance sur la « tracabil@gles enjeux économiques. La résistance aux
antibiotiques est représentée, par Le Figaro, copm@gentant « un risque nul ou presque nul
de se retrouver dans le tube digestif humain »smamnme pour Le Monde, cette affirmation
est énoncée sous la forme d’'un discours rapporgnam de Novartis, tandis que ce sont
« certains chercheurs » qui « s’opposent absoluméutilisation de ce gene dans des plantes
destinées a I'alimentation ». Méme chose dans laaxQui explique que « des scientifiques
ont émis I'hypothése que les plantes transgéniguoesraient favoriser la résistance aux
antibiotiques ». Seul L'Humanité cite une étudecim@ et explique «[...] comme l'a
démontré Robert Havenaar, de l'Institut de rechexdre nutrition de Zeist (Pays-Bas), les
géenes de résistance aux antibiotiques peuventmpdssealiments transgéniques aux bactéries.
La voie est ainsi ouverte a une résistance aubiatijues chez 'homme... ». Autrement dit,
un lecteur n'ayant que la presse quotidienne nalonomme source d’information, aurait
bien du mal en 1999, a comprendre les raisons gerkstance du débat sur les risques liés
aux genes de résistance aux antibiotiques dansekunmm ou les énonciateurs porteurs
d’arguments allant dans ce sens sont gommeés aléptartiatif, que leurs arguments ne sont
pratiquement jamais présentés de maniere détaétégyu’aucune référence a des études (a
part dans L’'Humanité, qui présente également le&S@MN « militants associatifs » engagés
dans la lutte contre les OGM) ne permet de mendrawvail de vérification, de comparaison
des sources, et d’'analyse des arguments.

En revanche, ce qui réunit La Croix et Le Figaroles opposant au Monde et méme a
L’Humanité, c’est la référence a des sondages desaétudes visant a comprendre 'état de
I'opinion publique. Dans Le Figaro, cela prend danfie d’'une citation d'un sondage de la
Sofres réalisé pour I'Union des industries poupiatection des plantes, selon lequel «...]
une large majorité de Francais (74 %) estime qugddité des produits alimentaires a stagné
ou méme régressé au cours des dix dernieres amnBems La Croix, c’est le sociologue
Pierre-Benoit Joly qui s’exprime directement suglestion du débat & propos des résistances
aux antibiotiques : « “A la différence des Etats4Joll un débat public a eu lieu sur cette
guestion dans les années 80, la question en Fealwmegtemps été réservée aux spécialistes
pour ne pas alarmer I'opinion publique”, observeri-Benoit Joly, chercheur a I'lnra
(Institut national de recherche agronomique) ». kesontrats de lecture » de ces deux
guotidiens, déja observes plus haut, sont ici @épe La Croix donne implicitement la
parole aux gens, par l'intermédiaire du sociologiaedis que Le Figaro est fidéle a son
intérét pour I'industrie et I'’économie : c’est pqupi les interviews sont réalisées auprées de la
direction des grandes surfaces alimentaires Freega(Carrefour, Monoprix, Auchan,
Leclerc, etc.) et que l'opinion publique francas& représentée, par un sondage, sous la
forme de I'opinion des consommateurs.

Au-dela des variations liées aux contrats de lectespectifs de chaque quotidien, ou
aux sensibilités de chacun des auteurs des artieléannée 1999, on peut donc résumer cette
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période en y voyant un resserrement des thématigheslées autour du théme, devenu
central, de la consommation alimentaire. Ceci éeattudébat public, tel qu’il est porté par la
presse quotidienne, d’autres thémes pourtant preseans d’autres dispositifs socio-

discursifs comme la Conférence de citoyens. De, pdssfigures des opposants s’effacent au
profit d’'une représentation des acteurs institut@s et gouvernementaux construits comme
étant a l'origine des dynamiques sociales et jguds, dans un débat qui les confronte aux
industriels mais ou les associations apparaissente peu présentes et sont trés peu citées.

2.8 2000-2009 : baisse de l'intérét pour le theme deggistances aux
antibiotiques et émergence des themes environnemaok et de leurs
porte-paroles

La période qui s’ouvre a partir de I'an 2000 copaesd, on I'a vu sur les graphiques
de diffusion, a une baisse progressive de la maruti’articles abordant le théeme des
résistances aux antibiotiques en contexte de ggrestjusqu’a leur complete disparition a
partir de 2009 — du moins pour le moment, car nendit que la controverse ne puisse
rebondir a l'avenir. Cette période a par ailletirgdrét de faire enfin apparaitre, a partir de
2005, les articles de Libération que nous n’avipas pu mobiliser précédemment, faute
d’acces aux archives du journal. D’'un point de guantitatif, cette période nous permet de
mobiliser 6 articles du Figaro, 3 articles de Laigr 8 articles du Monde, 5 articles de
L’Humanité et 6 articles de Libération, soit unalotle 28 articles. On peut réduire assez
facilement ce sous-corpus en constatant que deasxad&les de L'Humanité sont hors
contexte dans la mesure ou ils traitent des régieta aux antibiotiques en contexte de
génétique, mais a partir de themes difficilement garables avec la controverses autour des
OGM : dune part, un article portant sur un labor& marseillais de recherche en
immunologie travaillant sur des souches de tubeseulrésistantes aux antibiotigtfeset
d’autre part une étude du Centre de recherche ales ge Paris sur les bactéries présentant
des génes de résistance aux antibiotitjugmnt le contexte est la consommation d’eau du
robinet en relation avec la consommation d’eauaridilles). On peut également écarter I'un
des articles du Monde qui décrit un laboratoirevdecins contre I'anthrax a Kabdtl On
éliminera enfin un article de Libération paru dém€ontre Journal, uniqguement sur le Web,
car il serait difficile de le mettre sur le mémarplque les articles parus en version papier
On compte alors 24 articles s’inscrivant bien densadre de la controverse plus générale sur
les OGM, ce qui permet la comparaison avec leo@ési précédentes.

L’'image globale qui se dégage de cette périodeplan des catégories thématiques
mobilisées, est alors celle d’'une ouverture quidhe avec le pic de 'année 1999 qui était
marquée par un resserrement sur la consommatimeratire. Plus précisément, on constate
gue le theme des résistances aux antibiotiquefaséeprogressivement, soit parce que les
guotidiens considérent que la controverse est obbsgue les risques de propagation des
résistances a 'homme sont trop minimes pour &tcere un probleme de santé publique, soit
parce gu’ils font état de nouvelles techniques tignés permettant, dans un avenir proche,
de ne plus avoir besoin de génes de résistanceigmer les plantes dotées de genes d'intérét
lors de leur construction en laboratoire, soit paga’ils partent de I'idée que les résistances
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M. L. Bouches du Rhéne, a deux pas des calantpukho des futurs vaccins, L'Humanité, 8

Poy, Cyrille. Féte de I'Humanité : « La désaffectpour I'eau du robinet n’est pas justifiée »,
L'Humanité, 20 septembre 2003.
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aux antibiotiques étant déja largement présentas anature, il n'y a rien d’autre a faire
gu’'accepter cette realité. Certes, les risques diésette résistance restent abordés dans
plusieurs articles, mais ce théme cesse d'étrguraent-clé qu'il était entre les années 1996
et 1999. En parallele a ce recul de la thématigee risques pour la santé publique, on
constate une ouverture thématique a des sujetgeauspdh minorés, avec en particulier le
risque des OGM pour la biodiversité. Voici ains tgpes de formulation que I'on rencontre
de maniére récurrente dans le corpus, les extréligt présentés ici de maniére
chronologique. Cette sélection correspond aux messioccurrences qui apparaissent dans le
corpus a des dates variées selon les quotidiens.

Le Monde opere cette rupture des mai 2000 :

Jusqu'a présent, le débat a tatonné, cherchantoumy gfancrage - ce qui parait normal pour une
nouvelle technologie mal comprise du public, difiment vulgarisée par les médias et trés loirral'ét
maitrisée par les scientifiques. La crainte desyeits s'est portée, pour l'essentiel, depuis 1987es
éventuels risques des plantes transgéniques p@anta. Par association avec la « vache folleleset
poulets a la dioxine, l'idée s'est répandue qu®©@b pourraient, eux aussi, étre dangereux poux ceu
qui s'en nourriraient. En fait, la seule questioddimale sur laquelle se soit construit un débat
scientifique solide est celui de savoir si l'uéitisn des génes de résistance aux antibiotiqugaeris
d'augmenter la résistance des bactéries a cesandehits. Or I'utilisation de ces génes, qui cornedpo

a une étape primitive de la technologie des OGNMappelée a disparaitre : Novartis a annoncé le 23

mai une méthode, nommée Positech, qui permet depa'sser. Si donc la question sanitaire était seule

en cause dans l'affaire transgénique, il n'y apastde quoi fouetter ce chat-la plus que d'autsasf
surprise scientifique, il est difficile de prouvgue les OGM sont plus nocifs que les résidus de
pesticides, traces de dioxines et autres addilifseataires que nous ingérons quotidiennement. La
question la plus importante, quoique moins médigtique lI'angoisse alimentaire, concerne l'impaet qu
les OGM pourraient avoir sur la biodiversité erfudiint de maniére incontrélée les génes dont i so
artificiellement porteurs,

On constate a nouveau que le Monde présente Flga® de la controverse socio-
technique sur les OGM d’une maniere orientée, quianeespond pas a I'image de neutralité
et de rigueur a laquelle ce quotidien prétend at dertains analystes des médias le parent : la
position du public, pourtant exprimée par écrislde la conférence de citoyens et présentée
publiguement par le Parlement, est niée et tramsfer pour étre rabattue sur la seule
problématique sanitaire. Le Monde fait alors consnkes membres du public ne pouvaient
élaborer une opinion que « par association ave@the folle », alors qu'on a vu que les
arguments du panel de citoyens se sont construitdasbase d’auditions d’experts et de
débats démocratiques. Le point argumentatif quicarnsiste a décréter que la seule question
meédicale légitime posée par les OGM étant cellerdsistances aux antibiotiques, elle n'a
aujourd’hui (en 2000) plus lieu d’étre car Novarisfait une « annonce » concernant une
innovation technique. Rappelons que cette questEarésistances se pose encore en 2009,
puisque I'Autorité Européenne de Sécurité des AttegEFSA) a émis un avis sur cette
question®: si, selon 'EFSA, «[...] il est peu probable gleetransfert des deux génes
marqueurs de résistance aux antibiotiques nptHaetA a partir de plantes génétiguement
modifiees (GM) vers des bactéries engendre detsaffédésirables sur la santé humaine et sur
I'environnement ¥°, cela signifie tout de méme qu’en dépit des anesmtes industriels, on
utilise encore en 2009 des génes marqueurs résisar antibiotiques pour construire des
plantes transgéniques mises en circulation darspd®@e européen. Le Monde poursuit en

Kempf, Hervé. OGM — Comment protéger la biodiitér8 Le Monde, 29 mai 2000.

>4 http://www.efsa.europa.eu/EFSA/efsa_locale-110863816_1211902569389.htm

%5 On note a nouveau le caractére probabiliste Hérmncé qui précise : « Les incertitudes dans
cet avis scientifique sont dues aux limitationsdiéentre autres, a I'échantillonnage et a la téteainsi qu’aux
défis posés par l'estimation des niveaux d'expositet l'incapacité d'affecter les geénes de résgsan
transférables a une source définie. »
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renforcant sa rhétorique de disqualification du jubh insistant sur le theme de « I'angoisse
alimentaire », présentée comme « meédiatique >o(lmngliste n’étant pas a un paradoxe pres,
il contribue a la médiatisation tout en la dénotggruis en avancant enfin ce qu’il considére
comme le seul véritable argument a considérer, ag@pnoins médiatique, celui de la
biodiversité. En paralléle a ce basculement argtaiénqui remplace progressivement
'argument des résistances aux antibiotiques plar des problémes liés a la biodiversité, on
note une ouverture des colonnes du Monde, a decaoM\énonciateurs porteurs d’arguments
qui n'apparaissaient pas auparavant. Ainsi, uruie de Corinne Lepage est publiée en
2001, dans laquelle cette ancienne ministre de ifenmement dénonce le passage en force
de lindustrie agro-alimentaire et lillégalité dertaines de ses pratiq@esC’est I'une des
rares fois ou apparait, dans le corpus du Monde opposition organisée aux OGM :
Ce passage en force se produit alors méme quercimecpeut, s'il est intellectuellement honnéte, que
s'interroger sur les dangers que nous fait coueitec prolifération incontrolée. L'objectif des
agrosemenciers est de s'opposer au principe daugi@t en retardant le plus possible les étudekesur
conséquences en termes de santé (allergies, visistance aux antibiotiques, modifications

métaboliques imprévues...) et en termes d'enviroené afin que, comme dans le cas du mais Starlink,
tout processus réversible soit matériellement irsides. [...]

Face a cette agression, deux types d'attitudepemsibles. La réponse a la violence par la violegue
n'est évidemment pas souhaitable (méme si, par @gemes tribunaux britanniques ont reconnu la
Iégitime défense a des agriculteurs ayant détrag dhamps d'OGM), et la résistance active et
démocratique. C'est dans cette voie que s'orierdenhombreuses initiatives: arrétés municipaux
interdisant la culture des OGM sur leur territoinefification par le CRII-GEN des risques connus ou
suspectés a ce jour afin que la responsabilitépamtucteurs d'OGM puisse jouer, sans que l'excase d
'absence de connaissances puisse étre invoquédsicgtion sur de nombreux sites Internet
d'informations sur les lieux présumés de cultures.surtout mobilisation des consommateurs-citeyen
lassés d'étre considérés comme des cobayes, destates veaux.

S’en suivent alors deux articles, publiés en septer@001, qui se présentent comme
des historiques de la « bataille des OGM » damgikds le quotidien rappelle les dates clés de
la recherche en génétiqlieLes « nombreuses critiques » concernant l'utitisede génes de
résistance aux antibiotiques sont évoquées (samieralans le détail), et Le Monde, cette
fois-ci, explique que si de nouvelles techniquessdbstitution existent, elles sont encore
rarement utilisées par les industriels. Enfin, omention de I'existence de la Confédération
Paysanne vient incarner les opposants aux OGMujalegs largement laissés dans le flou.
Le corpus du Monde, du moins pour les articles éantjles résistances aux antibiotiques, se
termine alors par un article en 2003 dont le t#s¢ « Le débat sur les risques est toujours
aussi vif » et dans lequel on apprend enfin qua pdlémique porte sur les effets des OGM
en matiére de santé, mais aussi d'écologie eficliftgre »°. Pour la premiére fois (pour Le
Monde, dans ce corpus), José Bové est non seulgrégenté nominativement, mais encore
cité, et les raisons de I'opposition aux OGM autyes celles liées aux « peurs » alimentaires
sont présentées. Enfin, le dernier article du cogau®onde publié en 2005 finit d’opérer le
renversement de tendance de ce quotidien qui, paweevingt-deux Etats de I'Union
Européenne ont décidé de s’opposer a l'entrée deimes variétés de mais ou de colza
transgénique sur leur territoire, se met tout apcaunommer et a donner la parole a des
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Lepage, Corinne. OGM - refuser le passage ee fave Monde, 3 aolt 2001.
Morin, Hervé. Ce qu'il faut savoir pour compreada bataille des OGM, Le Monde, 7
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%8 Le Monde. Le débat sur les risques est toujoussiavif. Le Monde, 24 mai 2003. Dans les 58
articles du Monde évoquant les résistances aukiatitjues, avant la sélection d’'un article sur A,ne trouve
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représentants de Greenpeace et des Amis de Ilg frengrant pour la premiére fois un intérét
pour des acteurs sociaux non gouvernementaux otndastriels.

Le contrat de lecture du Monde consiste, commeanu, a donner la parole avant
tout aux représentants gouvernementaux et a pegdestdynamiques sociales comme sous-
tendues par les seules actions d’'instances gouwemtales (ministéres, Etats, Commission
Européenne, etc.). Tout se passe donc comme saitc’ée contrat de lecture qui
surdéterminait les énonciateurs et les argumegtsnement publiables dans ce quotidien :
c’est a partir du moment ou une ancienne minisggpsime et légitime I'opposition aux
OGM que Le Monde nomme des opposants aux OGM etmamme a présenter leurs
arguments sans les tronquer. C'est & partir du mome des Etats de I'Union Européenne
vont a I'encontre d’'une décision de la Commissioropéenne gu’on voit apparaitre, dans le
corpus, de nouveaux acteurs et de nouveaux argsmentue les dynamiques sociales ne
sont plus uniquement représentées comme ayanble®igements a leur origine : les acteurs
sociaux n'ont donc eu acces aux colonnes du qeotidide référence » que dans la mesure ou
cela entrait en cohérence avec son contrat derée@tinon en raison de la rationalité de leurs
arguments, pas plus que de la Iégitimité de leciiorss.

De son c6té, L'Humanité met également I'accentpnewembre 2000, sur les progrés
techniques qui permettront de se passer, a I'avdes genes résistants aux antibiotiques.
Pour cela, le quotidien interroge un biologiste @ealaire de I'Inrd. L'Humanité garde
cependant ouverte la controverse puisque dansrigeméméro un membre de la commission
du génie biomoléculaire explique que « Le risqueédtistance a 'antibiotique ampéicilline
n'a jamais été évalué sur la santé des mammiféfe©n retrouve comme précédemment
dans le corpus une large place accordée a I'expreds scientifiques du domaine, tandis que
de nombreux énonciateurs difféerents sont présemgscisément nommeés, et que les
arguments d’opposants aux OGM sont cités a padktmits d’entretiens. Contrairement au
Monde qui évoque les « citoyens » en ne discrintipas les organisations différentes qui
existent au sein des opposants, la présentatitrHienanité rend compte de la diversité des
acteurs en présence :

A la surprise générale, les associations Greenpearee, Ecoropa France, les Amis de la terrej ains

gue le syndicat agricole la Confédération paysasmeperdu une bataille importante, hier, dans la

guerre contre les OGM (organismes génétiquementfiée)d Apres deux ans de démélés juridiques, le

Conseil d’Etat a décidé, mercredi, de valider 8&rdu 5 février 1998 autorisant la culture destroi

variétés de mais génétiguement modifié de la fsmsse Novartis Seeds (devenue depuis Syngenta en

raison de sa fusion avec AstraZeneca). Pire, adegnent annulé la disposition limitant I'autorieata

trois ans, ce qui a pour effet paradoxal de partdix ans la durée de l'autorisation a partir dedée

d’'un arrété qui, justement en limitant la durée,veelait précautionneux... Novartis Seeds a donc

l'autorisation de vendre a nouveau et ce jusqu'd082 ces trois variétés de «mais bt»

supplémentaires, alors que douze variétés sontadépaisées en France. A moins que le gouvernement
n’en décide autremetit

On voit donc avec ces deux exemples fortement astéis du Monde et de
L’Humanité, que ce sont deux représentations tigtindtes de la société, des acteurs de la
relation entre sciences et société et de la coatseva propos des OGM qui se mettent en
scéne. Le contrat de lecture de L'Humanité, quigmr adhésion a lI'idée de progrés et aux
sciences, donne régulierement la parole aux bistiegj est évidemment contraint par son
autre caractéristique politique qui consiste a éttentif au mouvement social et aux acteurs

%9 Llabres, Jeannes. La décision du conseil d’E¢atespecte pas le moratoire, L’Humanité, 24
novembre 2000.

60 Duriez, Isabelle. Mais transgénique : la conttaeme, L’'Humanité, 24 novembre 2000.
61 Duriez, IsabelleOp. Cit
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de la contestation. La dynamique sociale et cellad®ntroverse sur les OGM ne sont donc
pas vues uniquement comme induits par les instaé@gues et les grandes régulations
internationales, mais également par I'évolutionrdpports de force entre acteurs sociaux
dotés d’'une autonomie d’action.

Le Figaro, en septembre 2001, évoque lui aussiutiersf progrés technigues qui
permettront de se passer du géne de résistancangéibiotiques en le remplacant méme par
des «geénes embarqués » jouant un rble de vaccincoolant pour des substances
thérapeutiques, le tout pour le plus grand bienpgsilations du tiers montfe « sera-t-il
bientdt possible, notamment pour les populationstieits-monde, de s’immuniser contre
certaines maladies en cultivant et en mangearnitscger tomates” ? Le tout a moindre codt,
c'est-a-dire sans qu'il soit nécessaire dinveddins des usines pharmaceutiques ou de
recourir a des importations ». La encore, le comtealecture du quotidien, pour qui la société
est sous-tendue principalement par des enjeux éugnes et par I'action des entreprises, est
déterminant dans le cadrage de la controverseesU@GM et dans la représentation donnée
du rapport entre science et société : la contestaies OGM n’y apparait pas comme émanant
de mouvements sociaux, mais comme interne a larech scientifique. Quand les Amis de
la Terre sont cit&S, c’est pour leur opposer l'avis rassurant de ladF8tandards Agency
(équivalent anglais de I'Afssa) pour qui le risgleetransfert des résistances a ’lhomme est
extrémement faible, tandis qu’on retrouve le Pcheée qui préne d’éviter le recours a des
promoteurs d’origine bactérienne dans les OGM. Rdud, Le Figaro présente une étude
scientifique qui remet en cause les affirmationsMiEnsanto et d’Aventis a propos des
risques de dissémination des génes dans I'envien®. En revanche, quand il s’agit
d’évoquer la levée du moratoire appliqué par lanEeac’est pour les raisons suivantes :

Le jeu en vaut la chandelle, selon les sénateursp@ssent en revue les bienfaits des OGM, en

particulier dans le domaine pharmaceutique: un caédént sur six est issu du génie génétique. Si

I'Europe refuse de prendre le train de la bioteldgie, sa recherche, son économie et son agrieultur

en patiront, affirment-ils. D'ou l'appel a la levdie moratoire appliqué par la France et six deve&sns

européens depuis maintenant quatre ans « au vimgestantes précautions qui sont désormais prises

aux niveaux communautaire et national, et dan®fapgective de la mise en place de l'étiquetage et d
la tracabilité des produits ».

Consciente de la méfiance des consommateurs, daiani suggére la création d'une instance qui

« permette I'expression de la société civile etdraih un avis au ministre » de ['Agriculture.

Reconnaissant que « l'information des maires a \caes carences inacceptables », elle réclame

I'élaboration de « plans d'occupations des chanfips »

La vision de la société qui est présentée dans acttle correspond bien a
larticulation d’enjeux économiques et industrigdsun public de consommateurs dotés
d’attentes. Cette articulation n'opére pas uniquenpar des régulations internationales ou
étatiques (comme dans le cas du Monde), ni par rdpports de force émanant de
mouvements sociaux (comme pour L’Humanité) : poanFigaro, le rapport entre production
industrielle et consommation apparait comme méiiafiar les élus locaux (responsables
devant leurs électeurs) et par l'étiquetage dedyi® de consommation. Quant a la
controverse sur les OGM (en particulier autour dgses marqueurs résistants aux
antibiotiques), quand elle est représentée, c’gahtatout comme une controverse entre
scientifiques, plus qu’une controverse socio-tegh@iou interviendraient les mouvements
sociaux contestataires.
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La Croix, quant a elle, présente les arguments eroaat I'absence de risques
sanitaires en février 2002 :

« Concernant les risques liés aux génes de résestamx antibiotiques, le risque est trés faible, de
I'ordre de un pour dix milliardiemes. Une goutteadi dans la mer étant donné la présence déja avérée
de génes de résistance dans l'environnement et watne intestin », a précisé Gérard Pascal,
toxicologue a I'lnra.

C'est probablement du c6té des risques pour lemv@ment qu'il y a encore le plus d'incertitudel$ y«

a dix ans, on nous disait que les échanges de gand'intermédiaire du pollen ne dépassaient pas u

ou une dizaine de métres ; aujourd’hui on saitcest plus. Il est donc essentiel que les scigotf

disent gu'ils ne savent pas quand ils ne savent3iaen, c'est de lirrationnel scientiste », aliepg

Pierre-Henri Gouyon, écologue & l'université d'@fSa

Dans cet article, la problématique du « vivre alesc OGM » est introduite par les
éleves d’'un lycée parisien invités a un débatesidGM et se conclue par une parole donnée
aux eétudiants de [llInstitut agronomique, apres mvioitroduit les incertitudes pour
'environnement avec deux extraits d’entretiens Xvtee Schwartz, président du comité pour
les biotechnologies de I'Afssa et Pierre-Henry Guoyyécologue a l'université d’Orsay).
Autrement dit, la parole des experts est encadaédep enjeux de I'avenir, matérialisés par la
parole des jeunes générations : on retrouve lgipmsement « humaniste » de La Croix, déja
entrevu précédemment. Méme chose en 2004, avexicie gui s’ouvre sur un reportage sur
un agriculteur Espagnol et qui présente encoreainales espaces de débat public, organisés
dans ce%?cas par I'association « Débats et échangeles biotechnologies en agriculture »
(DEBA)"".

Terminons ce parcours dans le corpus avec Libératien quotidien publie deux
articles en 2005 sur des importations non autsigke mais transgénique comportant des
génes de résistance aux antibiotiques alors quaireiropéenne l'interdit et garde ouverte
dans un article de 2007 la controverse sur linniécdie ces génes en termes de santé
publique :

Selon Greenpeace, qui se fonde sur le classemdi@rdanisation mondiale de la santé, la pomme de
terre de BASF contient un géne résistant a la yéomm et a la kanamycine. Des antibiotiques
extrémement forts réservés au traitement des infechigués. « La résistance accrue aux antibiesiqu
des personnes et des animaux est un probléme mixdgament reconnu. Utiliser des génes résistants
alors que ce n'est pas indispensable est irresplensaaccuse Marco Contiero de Greenpeace. D'aprés
la porte-parole de Stavros Dimas, le commissairepgen a I'environnement, au contraire, « cet OGM
ne présente aucun risque » : cette pomme de terait sestinée a la production d'amidon a des fins
industrielles, principalement pour faire du papkaux, selon Marco Contiero, qui résume, document a
l'appui, un extrait de la demande de BASF : «lisation de cette pomme de terre est principaldmen
la production d'amidon, mais certains résidus mourservir a l'alimentation animale. Et BASF conclu
gu'il ne peut étre exclu que cet OGM puisse étiksé&itcomme alimentation ou présent dans
l'alimentation. ». Contiero conclut : « Il y a dsute facon un risque pour la chaine alimentaire. La
plupart des Etats n'ont pas de Iégislation pouemié la contamination des cultures conventionsetie
biologiques par des cultures génétiquement modifées

Dans ces trois articles, ce sont les problemesulégmi sont pointés, soit que les
industriels y apparaissent comme hors la loi, goé les Etats européens soient représentés
comme ne disposant pas du cadre législatif adgouat éviter la contamination des cultures
conventionnelles et biologiques par les OGM. Dansantexte, le probléme de la résistance
aux antibiotiques reste entier pour Libérationgeaisque est présenté comme réel. Libération

Sergent, Denis. Vivre avec les OGM, une idéegguine, La Croix, 7 février 2002.
Sergent. Denis. Dossier L'agriculture a-t-elladia des OGM, La Croix, 27 janvier 2004.
L'Union a importé milles tonnes d’'un mais OGM naatorisé, Libération, 2 avril 2005.
Launet, Alice. Ce mais modifié de Monsanto nocifiples rats, Libération, 25 juin 2005.

69 Majerczak, Julie. Bruxelles se frite autour d'ypaate OGM, Libération, 17 juillet 2007.
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avait, en partie, lancé la controverse sur les Odais le débat public, et il n’est pas trés
étonnant que ce quotidien soit le dernier a la teainaussi active autour du probleme de la
résistance aux antibiotiques. C’est le cas en qudigir avec le dernier article du corpys
publié en 2009, ou Libération extrait deux avis onitaires de scientifiques appartenant a un
panel d'expert, sans les rapporter a la conclugjmbale, pour pointer (en laissant la
conclusion a Greenpeace) « la reconnaissance dguaaile certitudes [...] sur les semences
génétiqguement modifiées ». Les énonciateurs coré®@ar Libération dans cette partie du
corpus sont variés (uniqguement Greenpeace du as#éopposants aux OGM, Monsanto,
BASF et Syngenta pour les industriels de la fili@@M, la Commission européenne comme
principal représentant des instances de régulatnenfin la Commission du génie
biomoléculaire et des scientifiques non précisés ncenreprésentants de la spheéere de
'expertise). Ce choix énonciatif met en évidenpay I'élision du niveau national, la
représentation assez récurrente que donne Libérddda controverse : celle-ci se situerait
avant tout au niveau européen, et mettrait priempant en ceuvre une lutte entre une ONG
internationale (Greenpeace) et des acteurs indlsstCette élision du niveau national et son
remplacement par le niveau européen peut étreetfaarequelques observations quantitatives
rapides : on trouve ainsi trés peu de référencesrgprésentants nationaux des ministeres
dans le corpus de Libération, les ministres étamttaute maniere systématiquement
représentés en situation de ne rien décider. Omonee par ailleurs aucune référence aux
acteurs politigues locaux (absence totale d'ocogeedes termes « maire », « député »,
« élu », «région », « syndicat », dans ce corpusseul article cite les pays membres (« la
France », « I’Allemagne », etc.) alors que, par garaison, on trouve 12 références a « La
France », une référence a « I'Allemagne », et détérences a « la Grande-Bretagne » dans
le corpus du Mondé. On trouve en revanche quatre occurrences de mission
européenne », trois occurrences de «I['Union eerop», deux occurrences de
« Bruxelles », deux occurrences de « ministrespgaas » dans le corpus de Libération.

Cette importance accordée par Libération au nieesapéen est cohérente avec le fait
gue Libération a assez ouvertement fait campagne,des €lections au parlement européen
en juin 2009, pour Europe Ecologie avec plusieuts& » du quotidien consacrées au porte-
parole de ce parti, Daniel Cohn-Bendit. Comme pesirautres quotidiens étudiés, c’est donc
son contrat de lecture qui apparait déterminantr geuchoix des énonciateurs et des
arguments mis en avant par Libération. En mettargogne des acteurs politiques européens
et un rapport de force entre une grande ONG intieim#le et l'industrie des OGM
stigmatisée pour ses pratiques peu démocratiqubgrdtion peut se présenter comme le
porte parole, aupres de son lectorat, d'une éwmlpgiitique pragmatique insérée dans les
sphéres de pouvoir ou elle peut agir : non plusalzac et les utopies militantes issues de mai
68, mais le niveau européen ou la lutte politigemisle réussir a des acteurs maitrisant la
communication médiatique de maniere pragmatiquee@reace et Daniel Cohn-Bendit.

2.9 Conclusion. Les lecons d’'une controverse socio-tatque et de
son expression dans la presse quotidienne

Le suivi chronologique d’'une controverse socio-teghe comme celle des genes
marqueurs de résistance aux antibiotiques apposgteldenents tout a fait intéressants pour
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En comptant les occurrences de syntagmes nompaoédés de I'article défini, on évite de
sélectionner les seules précisions géographiquesnettient compte ainsi des habituelles métonymies
journalistiques représentant 'activité d’'un ens@mdbinstitutions ou d'acteurs politiques par ldérénce a la
nation concernée.
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comprendre la dynamique du débat public a propacimces et la maniére dont les acteurs
et les arguments qui s’y confrontent sont, ou me pas, relayés par la presse quotidienne. En
adoptant une approche communicationnelle des médex-a-dire en les concevant comme
des dispositifs socio-discursifs dotés d’effetsdes spécifiques et distincts selon les supports
de presse concernés, et en évitant ainsi l'illusiame « arene » homogene ou tous les
arguments circuleraient dans un espace indifféégmmei met en évidence des dimensions tres
structurantes de la communication : les « contdatdectures » des quotidiens étudiés, ces
configurations discursives stables dans le tempsogganisent les positionnements des
entreprises de presse sur la base d’'une conceagsiteur lectorat et de la société, déterminent
ainsi la possibilité ou I'impossibilité pour lestagrs sociaux engagés dans le débat public
d’accéder a une large audience. C’est en fonctionedconcordance entre les contrats de
lecture des quotidiens d’'une part, et les actiaresguments des acteurs sociaux d’autre part,
que ces derniers sont alors éventuellement séhegy que leur identité est reconnue ou non,
et que se mettent en place des modalités partieslae |€gitimation ou de disqualification de
leurs positions et de leurs arguments. Cet espammenanicationnel de la presse quotidienne
ne peut pas étre étudié de maniere « internaljstéest-a-dire sans tenir compte d’autres
formes d’expression dans lesquelles s’investisesnacteurs sociaux, en particulier ceux qui
n’'ont pas pu accéder a la controverse publique tpllelle se déploie dans la presse, ou dont
les arguments ont été disqualifiés ou ignorés pie aerniére : affiches, tracts, sites web,
viennent ainsi compenser un déficit d’acces a laesp publique Iégitimante que constitue
cette presse quotidienne nationale. Autrementcditn’est pas seulement quand des acteurs
sociaux se constituent en tant que collectifs, meoee qu’ils adoptent des modalités d’action
spectaculaires, ni méme quand ils ont des argunh&gitsmes a faire valoir, qu’ils arrivent a
acceder a des supports d’expression qui permeitraie débat public de se dérouler selon
I'idéal démocratique de I'examen de tous les argumavant qu’une décision de politiqgue
scientifique ou technique soit prise. Certaines atégfies argumentatives ou
communicationnelles peuvent, on I'a vu, rester i@®s durablement dans la relative
discrétion des tracts syndicaux ou des sites wdikanis, tant qu’elles ne rencontrent pas les
enjeux internes des entreprises de presse, enjeéwsonfua considérer de maniére structurale,
dans la mesure ou les contrats de lecture n’exigi@s en soi, mais s’élaborent de maniere
relationnelle, comme autant de dimensions strustasadu champ de la concurrence entre les
guotidiens. Les acteurs engagés dans une arguimentai sein de la sphere sociale et
politique sont dotés d’intéréts particuliers ettegitoires symboliques (laboratoires, espaces
agricoles, institutions politiques, entreprises, )etlls voeint non seulement leurs arguments,
mais aussi I'espace des relations dans lequelinkscsvent, leurs lieux d’expression et leurs
représentants désignés ou écartés, légitimés aqualiies, respectés ou reconstruits a la
faveur des enjeux propres a la sphére de la regegésm meédiatique. Cette derniere élabore
alors non pas une représentation du réel, maisguoefle champ de la réalité sociale et
discursive dans lequel elle intervient en fonctiensémiotiques spécifiques (choix de certains
acteurs, d’arguments, de formes énonciatives,gleds de style, etc.) en suivant les normes
communicationnelles des contrats de lecture qui sgternes au champ de la controverse
socio-technique : que l'on étudie les résistances antibiotiques ou n’importe quelle
thématique, on retrouve des configurations stallesformes d’énonciations selon les
supports médiatiques, avec, grosso-modo, les ménses en formes des articulations entre
acteurs sociaux, les mémes conceptions du fon@ioant de la société, de sa dynamique et
de ses enjeux. Les médias ne sont donc ni de smeflets d’'une réalité sociale qui leur
serait extérieure, ni des acteurs d’'un débat puibimogéne dans lequel chacun pourrait
intervenir et au sein duquel les arguments ciraigat librement. Les temporalités de cet
espace socio-discursif peuvent alors ne pas cannesp, dans des situations d’incertitude
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engageant durablement une société dans le senslaaix scientifique et technique, a des
enjeux d’intérét général.

On a également pu constater que c’était moins riggneents et leur plus ou moins
grande validité scientifique, que les cadres ddimégtion des argumentations qui étaient
déterminants — et déterminés — par et dans cetcespas acteurs engagés dans une
controverse socio-technique, qu’ils soient oppasant laudateurs des OGM, gu’ils soient
chercheurs en biologie ou militants écologistes, sent rarement restés au caractére
strictement scientifique et technique d’'un débatéjait, de toute évidence, traversé de part
en part par des enjeux extra-scientifiques : cadrgmplitiques, éthiques, sociaux et culturels
sont ainsi venus modifier les cadres d’évaluatiodadgortée des arguments. C'est méme a
cela qu'on peut reconnaitre le plus surement unareeerse socio-technique : elle est
constituée avant tout par des tentatives de dépkte— et souvent d’élargissement - des
cadres de légitimation et d’évaluation des argumefitest pourquoi les enjeux d'une
controverse socio-technique n’ont rien a voir auee « simple » argumentation scientifique
mais s'inscrivent dans des considérations inéwtakht — et a notre avis légitimement —
politiques. Considérations politiques au sein deléegide raisonnement scientifique ne peut
pas prétendre disposer d'une légitimité supérifame a d’autres types d’acteurs et de
raisonnements engagés dans ce genre de controverse.
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3. Pratigues de communications dans les pratigues de
recherche

L’analyse des situations de communication dans pegiques quotidiennes des
chercheurs a plusieurs objectifs :

Rendre compte des styles de recherche en partant rdlevé des pratiques de
communication au quotidien, et ainsi, contribuema meilleure connaissance des modes de
recherche programmée réunissant plusieurs équipes.

Rendre compte précisément des situations dans dkssjues chercheurs sont au
contact de ceux qui peuvent étre intéressés atrergtes qu'ils effectuent, sur des questions
dont la résonance sociale est manifeste.

Si la sociologie des sciences a bien développéamatyse de la vie de laboratoire
centrée sur des sites précis, I'unité constituéel’pguipe-programme et le réseau qu’elle
mobilise ont rarement fait I'objet de travaux. Ladyse des pratigues de communication des
chercheurs ou d'autres acteurs sociaux, au seinenti@&s institutions scientifiques, est un
objet de recherche nouveau a approfondir, car &'ssih sujet que nous avons sans doute le
plus de connaissances originales a produire. Miemmprendre les pratiques de
communication des chercheurs et des institutiorensfiques devrait permettre d'avoir une
vision plus compléte des processus de communicgtiomterviennent dans la recherche, en
particulier dans le cas de themes portés par destslde société, et de développer la maitrise
des chercheurs sur les conditions de leurs praigile recherche dans un contexte
d’évolutions tres rapides.

Une meilleure connaissance du quotidien des prdige recherche par appels
d’'offres est indispensable pour renouveler la visies pratiques scientifiques et permettre
une meilleure prise en compte des ces pratiqueslesii@malismes de la programmation.

C’est cet objectif que nous nous sommes fixés thasllaboration avec les équipes
impliquées dans le projet.

3.1 Meéthode

Dans un premier temps avons rencontré les membiedrois équipes, pour des
entretiens concernant le style de recherche deuehéquipe : leur histoire, leur évolution,
leur organisation actuelle, les maniéres de treeradnsemble au quotidien, le rapport aux
programmes et aux appels d'offre, les pratiquepuddication et d’écriture, le rapport a la
communication institutionnelle, a la communicatim@diatique, les liens a d’autres équipes,
la gestion générale des recherches.

Cette premiere phase renseigne sur la diversitétgeess de recherche et sur leur lien
avec des pratiques de communication.

Elle permet de rendre compte de la maniere donédempes aux styles trés difféerents
se coordonnent dans un programme qui les amenkaharer intensivement sur une longue
durée.

Les entretiens montrent également ce qui, dansptatiques quotidiennes des
chercheurs, concerne un milieu «interne », qu'aurit qualifier de fonctionnel en
premiére approche (les contacts avec I'ensemble codiégues, techniciens, personnels
administratifs, fournisseurs, nécessaires au deémoemt de la recherche considérée dans
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toutes ses dimensions) et ce qui concerne un mdiexterne » avec des personnes plus
étrangeres au deéroulement des recherches, danseddss de proximité successive qui

correspondent a des temporalités de collaboratitnes différentes: communautés

disciplinaires, communautés thématiques, jurys hdsds, commissions de toutes sortes :
participation au fonctionnement des institutionadimiques, enseignement et liens aux
étudiants, fonctionnement des revues, participaiiothes comité d’expertise d’organismes
spécialisés non académiques, sollicitations exseemdéin, avec le monde scolaire, associatif,

meédiatique, politique, etc.

Dans une deuxieme phase, unbservation au sein de I'équipe « Génomique
Microbienne Environnementale » UMR CNRS 5005, Labmire Ampere, Ecole Centrale de
Lyon a été menée par I'un d’entre nous de maria2ju08

Cette observation a été conduite pour tout le glilune manipulation d’extraction de
'ADN d’échantillons de terre. Cette phase d’'immensdans la vie de laboratoire, a donné
lieu a un journal de bord détaillé et document@elimet de comprendre a quoi se rapportent
concrétement les positions développées dans lestiens de la premiére phase, mais aussi,
de voir la maniére dont ceux qui sont a la paidas®tamment le post-doctorant associé au
programme, développent aux aussi un rapport ayposiigfs de pilotage et d’organisation de
la recherche sur programme.

Dans une troisieme phase, nous avons mis en plaesté un protocole permettant
d’étudier, pendant une période donnée, I'ensemids dituations de communication
guotidiennes de six chercheurs impliqgués dansdgrpmme. Ces relevés et les entretiens qui
ont suivi portent sur une semaine de travail, etaé@teffectués a deux reprises, a plusieurs
mois d’intervalles. A chaque fois, un entretiert@réalisé pour commenter et préciser tout ce
qui a été relevé.

Au total, 15 relevés de toutes les communicatioeasdpnt une semaine ont été
effectués par 10 personnes, chercheurs, enseigtiaarisheurs et un technicien. Pour quatre
d’entre eux, il y a eu deux relevés a plusieurssrddntervalle.

Nous avons ainsi un relevé précis des interactiwdmaires, mails, communications
téléphoniques, réunions, déplacements, qui rythieaiotidien des chercheurs.

Les manieres de classer et nommer les types de goimations ont été laissées a
linitiative des chercheurs, et ces premiers clamsds sont eux-mémes tres riches pour
rendre compte de la hiérarchie des activités dagdace donnée aux communications dans
les pratiques de recherche.

Chaque relevé a donné lieu a un entretien qui mipete détailler et de commenter le
relevé.

Dans certains cas, I'entretien a été suivi d’'ungcdption du bureau et de I'ensemble
des documents qui S’y trouvaient au moment de rbdéien, ce qui a permis de voir
concrétement I'importance, par exemple, du tradailbibliographie qui occupe une ligne
dans les relevés.

Nous avons également récupéreé les mails recus ey@svqui étaient cités dans les
releves.

Les relevés et entretiens ont été effectués pactHescheurs du programme « gestion
biologique et sociale de la résistance aux antiies » lors de la premiere année, ont été
élargis a cingq autres biologistes ne participarg ga tout au programme exercant dans
d’autres établissements et sur d’autres theémes edberche, pour pouvoir enrichir,
guestionner, confirmer, nuancer, les pratiquesroBss.
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Cette approche du quotidien des chercheurs pacdesmunications s’avere tres
pertinente pour les équipes et les personnes quirEs impliquées dans un type de recherche
sur programmes et appels a projets. En effet,daerehe sur programme et appels a projets
rend nécessaire des modes d’organisation, de catiah, de collaboration, et de
communication, trés différents de ceux dont a mare compte une épistémologie classique,
voire la sociologie de pratiques de laboratoire.

A terme, ce type d'articulation entre la recher@re sciences de la nature et les
sciences humaines et sociales peut permettre deimetl d’inspirer les modalités de
programmation de la recherche interdisciplinaireaqpels a projets, et contribuer a diffuser,
partager et développer une connaissance des pastide recherche contemporaine, tres
complexes.

Cependant, la méthode utilisée comporte des ligmipgissont de deux ordres :

- L’échantillon est évidemment restreint, commest’éoujours le cas dans des
enquétes approfondies portant sur des pratiquestiefs. Ce qu’'on perd en représentativité
des résultats, on le gagne cependant en portéesticpue : il est rare qu'une enquéte
gualitative ne permette pas de faire de nouvellgsotheéses et de poser de nouvelles
guestions dans les domaines étudiés. Par exemagldravaux sur « la vie de laboratoire »
s’appuient beaucoup sur I'importance des instrumezit des réseaux d’alliance dans la
recherche, et sur les pratiques de publicaffoMais on trouve peu d’éléments qui portent
sur le détail précis de ce qui fait le quotidien chercheur. Les communications se sont
avérées étre un extraordinaire analyseur de ceiquea dans la mesure ou il n'est
pratiguement pas d’activité qui ne passent pascdesmunications. Les résultats obtenus
dégagent en l'occurrence des aspects inédits dctibmmement de la recherche et plus
précisément, celui de la biologie expérimentale. difet, les résultats ne peuvent étre
généralisés a d’autres communautés scientifiguesuri biologistes travaillant dans des
milieux naturels. La recherche présente ne poreesgu des eéquipes qui travaillent dans des
laboratoires sur des organismes modeles, aveedesdalogies de pointe.

- L’enquéte a été effectuée pendant des périodesesode quelques jours chacune, a
deux reprises et a des moments différents de l@ne@ octobre et en mai-juin. La tache
demandée aux chercheurs était en effet contraignfirdst remarquable qu’ils aient mené le
relevé de l'ensemble de leurs pratiques de commtiait pour une période de deux
semaines, alors qu’ils sont surchargés de traval. recherche a un fonctionnement
relativement saisonnier. Les enseignants-chercheungarticulier, ont un calendrier annuel
qui différencie fortement leurs pratiques et lepemu’ils peuvent consacrer a la recherche au
cours de l'année académique : les rentrées ledefyi de cours, les corrections, les
soutenances. La recherche elle-méme a un caraet&annier tres marqué, a la fois pour les
structures et pour les programmes. En ce qui coades structures, la vie des équipes est
marquée par les cycles quadriennaux avec notamiegrévaluations a mi-parcours et les
bilans et renouvellement ou création tous les quatrs, et par les échéances propres aux
établissements. En ce qui concerne les programingsa un véritable empilement des
multiples calendriers propres a chacun d’entre gukyythment I'année : la publication des
appels a projet nationaux, régionaux, europeespéatifiques, les temps de soumission des
réponses, des bilans intermédiaires, des rendusitdgfpour chacun des programmes. Les
equipes veillent aussi aux périodes de soutenatediseses, aux campagnes de recrutement
de post-doctorants, ATER, titulaires. Enfin, lefomhes multiples interviennent également

Voir Dominique Vinck, Sciences et société : samgé du travail scientifique, Armand Colin,
2007.
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fortement dans la mise en place de nouveaux disigost la création de nouvelles taches
(notamment par 'ANR et 'AERES) et aussi dansds de I'année 2009, dans la mobilisation
des chercheurs.

La vision du quotidien des chercheurs obtenue mE @levés ne peut donc
évidemment pas rendre compte de ce caractére fifésedcié de la recherche au fil des
semaines et des mois. Les relevés de la premiaiedpécoincidaient pour l'un des
chercheurs avec de nombreuses missions, notamroantlgs comités de théses, jurys de
theses, jurys d’HRD. Les relevés de la seconde@ese sont situés dans la pleine période de
préparation du quadriennal, et pour un des chersheans la saison des soutenances de
masteres.

Mais cette limite comporte aussi un avantage :deueil effectuée pendant une
semaine au cours de laquelle les équipes étaenibtcupées par le rapport pour AERES a
permis de rendre compte d’'un état qui s’avere dimant trés fréquent, caractérisé d’'une part
par la combinaison entre le régime de l'urgencé&agticipation sur des temporalités plus
longues et d’autre part par les changements dégtwafions dans les équipes.

3.2 Reésultats

Un des objectifs de I'enquéte était d’'observer lani@re dont les préoccupations
sociales, politiques, économiques, pour les lietieeeOGM et résistances aux antibiotiques,
pouvait apparaitre ou pas dans les pratiques deenmdte, a travers les pratiques de
communication au quotidien dans les laboratoissimpliqués dans ce type de recherche.

En effet, nous avions été contactés pour entrer dansrojet par BC qui était
particulierement intéressé par le lien science&écet notamment la médiatisation des
travaux sur les OGM.

De ce point de vue I'enquéte dissipe d’emblée é€idBune relation immédiate et
directe entre I'existence d’'un débat sur des thésweso-scientifiques, et le quotidien des
chercheurs impligués dans des recherches ayantraavec le volet scientifigue de ces
thémes : ce n'est pas a ce niveau que I'on pewroebsles liens entre la sphére médiatique et
la sphere scientifique. On repere cependant, @aoad du chercheur BC, comment les grands
médias de presse peuvent entrer dans une relatemedavec un chercheur et la maniere dont
cette relation peut se développer. Dans une relchepcécédente, nous avions étudié le
fonctionnement des services de communication dassodganismes de recherche, ce qui
nous avait donné accés a I'existence d'un réseta ees services et la sphére médiatitjue
La recherche présente confirme I'hypothése d’urieremmie d’'un monde des professionnels
de la communication qui englobe les médias et lewiges de communication des
organismes. Elle montre par contre que les lietr® estiences et société ont une importance
tres forte dans les pratiques de recherche. llsitsent notamment, tres en amont, dans le
poids des politiqgues de recherche et leur admatistr, avec le systeme des appels d'offre et
la dynamique de développement des équipes sustad®cette recherche programmée.

Les pratigues de communication des chercheurs mémsolors de I'enquéte sont
cependant intensives. Ils ont de tres nombreuxlatgteurs au quotidien, avec des collegues,
des techniciens, des ingénieurs, des étudiantpeatssnnels administratifs.

& Voir Babou, Igor et Le Marec, Joélle, « Les praéis de communication professionnelle dans

les institutions scientifiques : processus d’autoisation”, Revue d’Anthropologie des Connaissandésl. 2,
n° 1 2008/1 - Varia, mai 2008.
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Les équipes ont des contacts avec les servicesrdmugnications des établissements
(comme dans le cas du CEA) ou avec le journal dRENbour une diffusion plus large.

CD: «Le CNRS a fait de la pub sur un de nos papiersnais de février. En fait on
les sollicite, il y a quelgu’'un dans le labo doset travail est de faire ¢a sur les papiers,
solliciter le CNRS pour savoir si c’est intéressaht’ils veulent bien en faire de la pub via
leur agence de presse

Et dans le cas de GH: «Les seules circonstangesous avons été sollicités
récemment, c'est au niveau départemental, aveparsenne qui fait de la communication de
facon pas complétement scientifique, qui va étstribuée aussi bien au niveau local que
national. Il vient d'y avoir un numéro de la Letba@entifique du département, sur les modeles
biologiques, et nous apparaissons ».

Les sollicitations du monde médiatique ou cultws@ht tres rares. Il est fait état de
guelques contacts avec des journalistes, deseartishis de facon marginale. Les chercheurs
rencontrés sont plus sollicités qu’ils ne sollicitee type de rencontre, mais ils y répondent
dans réticence. CD fait état d’'un contact avec ariste, GH d’'un article du journal Le
Monde.

Q : «Quel genre d’interlocuteur pouvez-vous avoir, ehats de la recherche ?

CD: «Pas grand-chose. Jai été sollicité il y a 2 ang paelqu’'un qui enseigne a
Strasbourg, dans la fac d’art contemporain, je srdtlle fait des peintures et des sculptures
sur des thématiques biologiques. Au départ elléaotnavailler sur I'évolution (il cherche et
trouve son site web ) Voila ce gu’elle a fait. Eff@it venue m’interviewer sur I'évolution.
Elle a écrit un texte, j'ai corrigé, etc. Elle fgitas mal d’expos sur les themes de la biologie
[...]. Cela a mis six mois entre le moment ou ella mterviewé, ou elle a fait des photos du
laboratoire, elle m’a renvoyé le texte pour voiil $i'y avait pas d’erreur, je le lui avais
renvoyé avec quelques commentaires. Elle voulagtjgu’accompagne a Tchernobyl, faire
des prélevements de terre. Je lui ai dit que dvassionnant, mais qu’il faudrait que je
trouve un peu de temps

La situation est tres proche de celle de G&iNous avons relativement peu de
sollicitations. Nous avons ce type de sollicitatjonrnalistique, classique. Il y a quelques
années le Monde avait fait une page sur le dicglimsh. Le journaliste scientifique du
Monde avait contacté par téléphone les laboratqieton retrouve le systeme que vous avez,
c'est-a-dire que d'une conversation le journalestérait quelques phrases, "Comme m'a dit X
a Marseille”, "Comme m'a dit Y". C'est trés réductelui son article est cadré, et on
intervient de cette maniére. Sur dictyosteliumag pette page dans le Monde il y a quelques
années, c'est tout ce qu'il y a eu comme sollioitatenant de journalistes.

Le cas de BC est difféerent: suite a la soumisgiam article aNature sur la
possibilité de transfert de 'ADN de la plante trgésique aux bactéries dans la plante, BC est
contacté par la revue de presse de Natulls.m’ont appelé au téléphone, en me disant qu’ils
venaient de parler de mon article. Je leur ai famarquer que je leur avais proposé de le
publier, mais ils m’ont répondu que "ce n’était pasnéme bureau” ».

BC est ensuite régulierement contacté par des jbstemdes quotidiens nationaux :
« |l faut dire que les journalistes non spécialistest souvent référence a ce genre de revue
de presse, parce qu’elle est faite par Nature. damc été contacté par les gens du Monde, du
Figaro, etc.»
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Il fait état d’un contact journaliste du Progreslg®n, qui, comme dans le cas d’'une
artiste qui a contacté CD, lui propose ce qu'il &om comme la possibilité d'une véritable
collaboration avec des journalistes :

«On a un article qui va sortir [...] le journaliste @ssayé d’en faire un condensé en
francais, il me l'avait envoyé la semaine passéenendemandant ce que j'en pensais. Jai
répondu qu’il y avait des choses justes, mais aissichoses inexactes. Il a souhaité venir en
discuter pour mieux comprendre, il est venu hierimatn a discuté une heure, et puis il m'a
renvoyé le texte. Je n'ai pas encore eu le tempsiéa occuper. J'apprécie de travailler
dans ces conditions, parce que c’est lui qui rédg¢indique juste si je suis d’accord ou
pas».

BC est également impliqué dans un débat qui sela#ye au niveau politique. Dans
la période de I'enquéte, il est intervenu au Sératutre point de vulgarisation, c’est le
congres au Sénat la semaine passée, ou il s’étadegrésenter devant un public trés large
ces mémes résultats de l'article. C’est quand méeda vulgarisation, de rendre le sujet
accessible a un public un peu plus lasge

Il a également été hommé membre du Haut ConseilBaobechnologies. Depuis le
début de ses recherches, le faifue les OGM répondent a une demande sociétdie
permet de faire de la recherche fondamentale sub#etéries, mais 'amene a prendre
position et a s'impliquer directement dans le débatio-scientifique notamment par sa
participation au Haut Conseil aux Biotechnologies.

Le lien entre la recherche et I'existence de délatsociété sur les themes de la
recherche est peu perceptible au quotidien dansolescts interpersonnels directs, mais elle
est par contre nettement percue comme un éléemestirtrportant dans les politiques de
recherche et notamment les appels d’offre.

C’est a ce niveau, celui du cadre général desiguadis de recherches, et non celui des
communications au quotidien, que la recherche $uhpact direct des préoccupations et des
intéréts sociaux pour les liens entre résistanceaatikiotiques et OGM.

3.2.1 Une gamme de positions : concentration sur les nmanations, réactivité
d’'un réseau de recherche, équilibre entre des nossi différentes

Les pratiques de communications font apparaitréottncontraste dans les pratiques
de recherche, mais aussi dans les conceptions tier mé chercheur qui les sous-tendent.

Apres la premiére série de relevés et d’entretirags avions dégagé différents types
de rapport aux communications, avec positionsdoegrastées : la concentration forte sur le
travail d’expérimentation a la paillasse et le ragjes communication qui nuisent a cette
concentration et a la continuité du travail, €irvérse un travail entierement structuré par les
trés nombreuses communications, par mails, réeunemels téléphoniques, qui permettent
d’assurer des taches de pilotage et d’organisation.

Nous avions également décrit une position intermiési celle du chercheur
s’efforcant de maintenir un équilibre entre le tib@ala paillasse, le pilotage de projets, la
gestion d’équipe et I'enseignement.

Ces trois types dégagés en octobre 2008 ont étérroésf et enrichis lors d’'une
seconde vague d’entretiens en juin 2009, a un modehannée trés différent et a sept mois
d’écart avec la premiére phase d’enquéte.

Dans le cas de AB le relevé des communicationdasgemaine ne comprend que
guelques réunions de laboratoire et les contacts d®® collegues qui interviennent
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directement dans ee qui fait vraiment avancer la science le travail a la paillasse. Est
évacue tout ce qui est jugeé insignifiant par rappare qui constitue la réalité de la recherche
au quotidien pour ce chercheur, notamment les maiportuns. Le relevé des
communications, effectué au crayon sur une fed#ecahier, compte manifestement parmi
ces contretemps qui le distraient de I'essenti8.phivilégie la concentration et la continuité
du travail a la paillasse. Il peut y avoir une imoglion forte dans des situations de
communication mais pendant des périodes trés cicdtes comme pour I'organisation de
manifestations scientifiques ou la préparation apport quadriennal. AB accorde alors le
méme soin a la préparation de la manifestationl@fabrication documents associés, ou bien
aux réunions de préparation du rapport, qu'a I'expentation en tant ordinaire.

A l'inverse, BC détaille la totalité des contacts paail, téléphone, en face a face,
depuis I'arrivée le matin jusqu’au denier échangecparriel ou téléphone le soir a la maison,
ce qui représente des centaines de situationsmdmgoications se succédant tout au long des
journées de travail et faisant I'objet d’'un travéd classement permanent, trés systématique,
pour nous fournir un document complet comportanir mhaque situation de communication
I'heure, le type de support (mail, téléephone, réajile nom des personnes, la direction (qui
sollicite qui), le sujet (remerciement, préparatitume réunion, etc.).

La tache demandée a BC vient s’ajouter a touteadggs mais il a pris le temps de
relever et classer pour nous toutes ces activibddsnwinication minute par minute sur un
tableau tres précis : ces communications structleequotidien et leur releveé participe d’'une
réflexion qui est antérieure a l'enquéte, a vraie dpermanente, sur ses pratiqgues de
communications.

Ce qui pour AB est hors du véritable travail durcheur est pour BC totalement
intégré a celui-ci. Le cceur de ce travail est Retion d’'un vaste réseau nécessaire a une
orientation scientifigue générale qui nécessiteubeap de coopérations et de moyens
techniques. Cela passe par une implication darsoletacts qui participent d’une vie générale
des équipes qui se forment autour des programnesssdllicitations de personnes extérieures
aux recherches en cours et méme au réseau faadidéquipe, sont intégrées au travail
guotidien et le chercheur développe des ouvertetesles occasions de collaborations
permanentes, et trés diverses. C’est d’ailleursnéene chercheur BC qui a suscité notre
participation au programme AFSSET suite a un enseablcontacts préalables a propos des
liens entre sciences de la nature et sciencedascia

Dans cette deuxieme configuration c’est moins lacentration que la disponibilité et
la réactivité qui sont prioritaires, et qui exigemte implication soutenues dans les situations
de communication.

Le travail a la paillasse est alors impossible @ar: «Pour en revenir a la question,
cela a réellement été quelque chose de progreksifpassage du statut d’étudiant et
expérimentateur a 100 %, expérimentateur de la eption des expériences, de leurs
réalisations, de l'analyse des résultats et derltéee des publications, puis ensuite de la
these, etc. Passer de ce stade a celui ou ce plastque de la rédaction de projets de
recherchepour déterminer la politique scientifique de I'éque, en devenant de véritables
professionnelsde ce business : on sent tres bien aprés, quetlas Iles chances que les
projets soit acceptés, ceux qui auraient une partisigue, la facon de rédiger suivant les
appels d’offres pour que ce soit recevable, etcla eédaction des rapports ensuite avec les
résultats qui ont été obtenus, mais tout en ayarguivi des travaux qui sont réalisés par les
étudiants et les post-docs, pour apporter les ats)geéme si les conseils sont de plus en plus
généraux et de moins en moins précis sur les expEas . quand on n'est plus dans le
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laboratoire, vous avez vu tout a I'heure, je neasplus comment on ouvrait la porte [d’'une
armoire réfrigérée], cace n’est plus le méme travail.

Le renoncement est donc assumé et l'intensificat@rtinue des activités de pilotage
est souhaitée : iky a un emballement mais cette dynamique de I'emballement n’est pas
vécue comme un probléeme. Le sentiment d’'une véeitgbstion maitrisée de I'emballement
s’exprime a plusieurs reprises, notamment lorsastil question de I'impact de la recherche
par projet, sur appels d'offrescela nous a parfois fait prendre des virages pits gu'on ne
l'avait prévu [...] le fait d’avoir des projets m’ait aller plus vite vers la recherche de genes
gue je ne l'avais prévu [...] cela accélere les phréanes» (BC).

Cette dynamique de I'emballement est constitutivand’vision personnelle du métier
qui est de mener une politique de recherche. GCledleurs un différend a propos de cette
conception qui I'a amené a quitter une précédenité pour pouvoir pousser cette conception
dans sa logique propre.

Cet « autre métier, un métier de la gestion de la reche et d’animation de la
recherche» exige une intense activité communicationnekeAvec S et | on se comprend
parfaitement sur cette facon de fonctionner. Ortéades choses, des sujets qui prennent d’'un
cOté, qui reviennent de l'autre, et parfois on weudu répondant et des partenaires qui
fonctionnent de la méme facon. Et c’est la queegaetht profitable».

Cette position résume parfaitement la facon domplamunication structure toute la
dynamique chez BC : d’'une part un noyau permanemueéjues collegues qui s’entendent
parfaitement, d’autre part un réseau de personmes @nt du répondant » c'est-a-dire qui ont
la méme réactivité et disponibilité que BC.

La troisieme position, celle de CD, semble interiaiée entre les deux précédentes.
L’envoi et la réception des mails sont concentsagscertaines périodes dans la journée lors
de la premiere enquéte. CD développe une fortevitictde coordination et de gestion
collective pour les programmes en cours et la petioa des projets a venir, il est disponible
aux membres du laboratoire et étudiants présentslddabo et maintient un volant d’activité
a la paillasse. Il a également une activité d’egrssinent.

La configuration est alors celle d’'un équilibre panent constamment conquis entre
'ensemble des pratiques de recherche, dont uridmpportante de taches administratives de
pilotage et de coordination.

Le relevé que nous a fourni CD est extrémementipréc détaillé, il ressemble
beaucoup a celui de BC et se présente aussi soug fun tableau : themes, modalités,
personnes présentes, durée, endroit. Il est cepemilas synthétique, car il ne suit pas
totalement le déroulement de la journée. On a yamele une activité de discussion avec un
post-doctorant dont la durée notée est « journée ypost-doctorant est resté au laboratoire
avec CD toute la journée. Il s’agit donc pas d’'alevé entierement construit sous forme de
suivi en temps réel, puisqu’il a parfois une intima synthétique non pas du temps
chronométré, mais de la durée globale de la tache.

Comme pour BC, la communication est tres importaiaies les différentes activités
mais ce n'est pas elle qui détermine la dynamigareégale du travail méme si le volume des
relevés est pratiguement aussi important que pdtir d& l'ordre de plusieurs centaines
d’activités pour chague semaine. C’est plutdt Istiga permanente d’'un équilibre entre des
activités qui peuvent se concurrencer mais qui dootes nécessaires pour assumer
pleinement ce métier. Celui-ci s’enrichit de diffidtes dimensions sans que CD ne sacrifie
aucune dentre elles. Il a au contraire envie deerdifier et de rajouter d’autres volets,
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comme par exemple, dans le dernier entretien, leacbavec le monde de I'entreprise. Mais

il économise tout le temps qui peut étre gagné damsun des volets : la communication

devient la variable d’ajustement. Par exemple,ecldrpremiere enquéte et la seconde, CD
passe de la discussion interpersonnelle au mail iparmer ses collegues voisins de bureau.
On retrouve une logique de développement de certaitets par la mise en réseau d’'une
activité a l'autre (comme, par exemple, maintenifam investissement dans I'enseignement
en mastere en comptant sur le fait que de bonsaétisderont leur stage au labo) mais moins
systématiqguement que BC, notamment dans les dynasijécriture de projet.

Les entretiens menés avec des chercheurs d’auju@sed, en février et mars 2009,
ont fait apparaitre des convergences, méme siléle®Bts nouveaux apparaissent.

Ainsi, un enseignant-chercheur DE privilégie tréstdment la concentration sur
'avancement de la recherche, mais ce n’est pasalail a la paillasse qu’il met en avant.
C’est la bibliographie et I'écriture d’articles, quéviennent constamment dans I'entretien
gu’il nous accorde. Contrairement a AB, qui prigik également une concentration tres forte,
mais qui considére les communications comme ddarpations, DE aspire a des discussions
qui lui manquent avec des collegueguk liraient les mémes articles que ki C'est le
mangue de dialogue qui lui pese.

AB, BC, et CD décrivent leur métier comme étantétet souhaité, qu’ils cherchent a
maintenir ou a développer en dépit des difficulp@ssibles. AB cherche a conserver la
concentration sur les expérimentations mais fat éé I'importance de I'entente avec GH.
BC est a l'aise avec la dynamique d’emballemenil gontribue a accentuer, et évoque lui
aussi I'intercompréhension tres forte avec ses dell@ges immédiats. BC maitrise la tension
entre le maintien de tous les volets de son métikr développement de I'équipe et des sujets
scientifiques. Il mentionne également constammentrdvail avec au moins deux de ses
collégues.

Par contre le chercheur DE ne se trouve pas damsitumtion qui correspond a sa
conception de la recherche. Il la subit a tousanuixe il est en désaccord avec la politique du
gouvernement a I'égard de la recherche, et ne s pas bien dans sa situation
professionnelle du moment, sans qu'il y ait de gegplicite entre les deux niveaux. Ce qui lui
est difficile au quotidien est un état d’isolementil espére transitoire, entre une période de
post-doc vécue dans des conditions décrites coméadeis, et la préparation d'une HDR dont
il attend gu’elle lui permette de sortir d'un étasatisfaisant : &idéal ce serait que j'ai un
collaborateur, un post-doc ou un chercheur a pl@mps pour m'aider a développer mon
sujet, qu’il y ait une locomotive de recherche me permette de faire ce que je peux faire
dans le temps que j'ai pour la recherche. Quandesna deux c’est plus facilell dit plus
loin : « Je suis isolé scientifiquement localement. ct&ement, effectivement, je n’ai plus
I'occasion de m’enthousiasmer sur les articles lguis ».

Par rapport a la tache demandée (faire un relevéedsemble des situations de
communications pendant une semaine et les détaililsuite en entretien) on observe une
différence importante entre les manieres qu’onthescheurs de parler de ce qu’ils ont fait.

Les chercheurs se situent a plus ou moins grargtandie de ce qu'ils ont relevé la
semaine précédent I'entretien. La plupart suiveriil krées dense de leur pratique quotidienne,
y compris AB qui n'a pratiguement noté aucune comigation, mais qui choisit de nous
faire suivre son cahier de laboratoire pour reteswoe qui constitue I’'homologue du suivi des
relevé de communications, la dynamique de sonitravajuotidien.

Ces chercheurs, AB, BC, CD sont si proches de &ks dont en disant ce qu’ils font,
gue l'entretien est parfois un moment ou ils setenéta réfléchir et travailler en direct. CD
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commente ainsi: k& j'ai répondu a la technicienne en lui disant gl&commande était
partie » un peu plus lointa c’est suite aux projets finances [...] j’ai écabh résumé et je I'ai
transféré a un autre partenaire, ce qui me faitgarmu’ils ne m’'ont pas encore répongdiet
dans le cours de l'entretien, CD rédige immeédiatemen mail trés court. En tant
gu’enquéteurs, nous passons d'une situation ou Gls rcommente sa pratiqgue, a une
situation ou nous l'observons, I'espace de quelgeesndes, en train de se mobiliser sur le
contenu de ce qu’il est en train de nous commeattdiagir sur le champ.

Dans quelques cas au contraire, les chercheurs é&squ« décrochent »
systématiguement du relevé des communications siqiéer développer des thémes en
relation avec l'action relevée, par exemple lewrsceptions du travail de recherche.

GH a ainsi soigneusement noté ses activités de cmneations mais il a repris ses
notes et construit son propos non pas en suivardes chronologique des actions menées,
mais des catégories qui en permettent une intetprtdistanciée. C’est une analyse trés
poussée de ses propres communications qu’il naysope, a partir de catégories tels que les
familles de thémes des courriers, les discussiées lau plan quadriennal, les échanges liés
au programme en cours {.«] J'ai noté des trucs comme un forum, un congnég, annonce
[...]. Cela résume en gros le type de courrier g fecu, et cela se répete de facon
guotidienne avec pratiqguement la méme fréquencelelsaus, se greffe une grosse partie de
discussion : discussions avec les nouveaux mendiorgsoupe, des gens qui sont de l'autre
c6té du couloir. Toutes ces discussions étaientréemtsur le plan quadriennal. Jai
effectivement noté ce jour-la que le repas, quirgstmalement un moment ou on discute
d'autre chose, a été completement consacré au gu@adriennal. C'est en ce sens que la
semaine est décevante : ce plan quadriennal, totwuané autour. J'ai noté un certain
nombre de discussions que l'on a pu avoir avec BC2 au sujet de la poursuite du
programme [...] On a eu un certain nombre d'échangagr savoir quel était le moment
adéquat pour transférer les souches de chez noudsada. GH s’écarte ainsi du fil
chronologique de I'activité quotidienne comme #carte de l'activité générale du labo dans
la phase ou nous l'interrogeons, au moment ou guwter la direction et réfléchit a des choix
stratégiques. Il y a donc une cohérence entreofeffe synthése directe qu'il fait lors de
I'entretien et la réflexion sur I'activité du laladoire a un moment-clé de sa carriére.

Dans le cas de DE, il est en revanche tres défidé rester dans le commentaire des
activités de communications relevées. DE quitteésyatiquement le sujet pour développer
de maniere trés approfondie ses visions de la relsbest de I'enseignement, sa passion de la
vulgarisation, son engagement dans le mouvemeobwtestation des chercheurs en 2009, il
S’attarde trés peu sur le relevéMardi aprés-midi de trois heures a sept heure d gu le
congres des trois conseils de l'université de Lyongcongres exceptionnel qui réunit les trois
conseils, le conseil d’administration, le conseilesitifique, et le CEVW. Il commente alors
longuement les évenements politiques et sa visioa ddormes engagées par le
gouvernement.

On peut tenter d’interpréter cette tendance chead&ire sans cesse des digressions
par rapport au commentaire d'un relevé de contpodsidiens qui ne lui sert que de support a
des propos plus généraux. On peut en inférer, patraste, une forte adhérence a leurs
propres pratiques quotidiennes chez les autresivbiers AB, BC, CD, qui se sentent a leur
affaire dans le relevé gu’ils en ont fait. lls lemementent a la maniére dont ils font tout le
reste, en étant fortement engagés dans l'activithhdment, & plusieurs niveaux parfois. Chez
DE au contraire, la frustration ressentie dansrsétier de chercheur 'amene a constamment
décoller de ses pratiques quotidiennes pour dévetaggs visions de ce que cela devrait étre,
de ce qui ne va pas, a la fois a I'échelle de tsatsdbn personnelle du moment, et a I'échelle
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de la situation générale de la recherche dansnexte national d'un mouvement de réforme
radicale de I'enseignement supérieur et de la rebke

D’'une certaine maniere, DE se place par rapporeriretien dans le méme type
d’activité de communication que celui qu’il nouscdéa un moment : ta je n’ai pas noté
mais j'en parle aussi avec des amis, de la familéss étudiants ou méme avec des chercheurs
qui ne savent pas ce que c’estt DE explique a nouveau, pour nous-mémes, ‘dedgarit a
tous ces interlocuteurs, avant de répétiery<«a parfois des amis qui me demandent ce qui se
passe. Cela peut étre avec ma soeur, avec ma nedrgeds qui me posent des questions

Enfin, dans un troisieme cas, celui de HI, passtoda communication, c'est la
situation d’entretien elle-méme qui 'emporte serrsuivi du relevé de ses communications
qguotidiennes. Il nous expligue longuement son sdjetrecherche, les techniques, les
démarches, en s’écartant résolument du relevé gathérer a la dynamique de I'échange sur
son travail. Le moment de l'entretien est un monm@mtvulgarisation dont nous sommes
bénéficiaires.

3.2.2 Une commune perception des évolutions dans le météechercheur

L’ensemble des entretiens menés hors du périmetrpralyramme confirment une
vision partagée par tous, celle d'une différenomatimportante dans les rapports a la
recherche, différence liée a trois facteurs au moins

1. Une évolution dans la carriere individuelle du kercheur, avec I'abandon
progressif de la paillasse, plus ou moins bien yétia croissance des taches de pilotage et
des taches de gestion.

Que l'on ait affaire a des jeunes chercheurs récamhmecrutés ou a des chefs
d’équipe, tous partagent la vision d’'une carrianefgit se succéder des phases tres distinctes.
Un chercheur parle de « trois métiers différentsmsdébut, fin et milieu de carriére.

Chez certains, cette succession coincide avec tdegss(post-doctorant, maitre de
conférences ou chargé de recherche, professeuramtedir) avec par contre des différences
pour situer les moments de rupture. Pour un diveaiéquipe, c'est le passage de post-
doctorant a chargé de recherche qui a fixé le ddbatréponses aux appels d'offre et le
basculement progressif vers l'activité de politigde recherche. Pour un autre, c’est le
passage au statut de professeur qui est apparu eoctéterminant. Pour un troisiéme
professeur, c’est la conjonction entre un changerdergtatut et I'installation a un nouveau
poste.

Les différences dans le rapport a la recherchec#nt donc partiellement avec des
étapes de la carriere, mais ce n'est pas le searhe#it déterminant: bien sOr les
responsabilités de direction multiplient les tachmdministratives, mais a niveau de
responsabilité égale, les stratégies sont diffésendelon ce & quoi on décide de renoncer,
puisqu’il est impossible de tout mener entierenuentront.

2. Sur un plan beaucoup plus collectjfles retombées des politiques de recherche
sont systéematiquement citées. Elles sont multiples

Remplacements des financements structurels pafirdescements sur projets, mais
aussi, parmi les financements sur projets, conagortr sur de gros appels publiés par TANR
et asseéchement des sources de financements sgegrigfaanant de multiples instances.

Diminution du nombre des postes de techniciensggnieurs dans les laboratoires, ce
qui amene parfois un transfert des taches techsigur doctorants ou post-doctorants. GH
commente longuement cette diminution des posteeaw®iciens et ingénieurs, qui est une
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préoccupation tres forte pour lui. BC évoque la i@ndont il s’associe des ingénieurs
présents dans l'unité a laquelle sont équipe ssicése.

Accroissement des taches relevant des stratégiastiapation et d’adaptation,
notamment pour la préparation des quadriennauyyréparation des réponses aux appels
d’offre, mais aussi la participation aux instand&valuation, de conseil, de pilotage.

Ces évolutions sont ressenties par tous, mais gsa@rienanieres tres différentes, selon
les sujets scientifiques traités, selon la positlerf’équipe ou de l'unité, et selon le statut des
répondants. Ainsi tel post-doctorant, telle tectamine, et méme telle chargée de recherche ou
maitre de conférences ne va pas forcément sesitielembées de ces évolutions du contexte
général dans sa propre maniere de travailler aillagse, mais remarquera des changements
importants dans la relation aux chefs d’équipes,squt décrits comme étant de plus en plus
surchargés, de moins en moins disponibles pouriseussion informelle ou dans un cas
extréme, absents méme aux réunions d'équipes qofigmnisent. Ainsi DE regrette a
plusieurs reprises I'impossibilité d’avoir des amis avec son chef d’équipeCe qui est
clair c’'est que la personnalité du chef d’équipetedéine beaucoup de choses dans le
comportement des gens. [...]. C par exemple ne péntenplus aller aux séminaires faits par
son équipe alors gqu'il est &

Il réagit a ces évolutions en développant son ééthors de I'équipe. Il s’'investit sur
un plan politique : il participe notamment aux askkes générales, aux manifestations qui
marquent tout le second semestre 2008-2009. liptgme également fortement dans des
activités de vulgarisation (conférences pour umsivérouverte, rédaction d’articles) et dans
une pratique de I'enseignement tres articulée @flaxion que lui inspire la vulgarisation
comme point de vue un peu distancié sur la recheretidoi, je fais des manips, ou de la
biologie moléculaire tres complexe, que je n'exigis méme pas avant M1, parce que c'est
trop frais, c'est vraiment a l'avant garde, et jeisven TD premiére année expliquer les
croisements de Mendel et dominants et récessifmn@mt je vais pouvoir m'intéresser
encore, alors que cela fait 25 ans que j'ai commaesnment ¢a marche, ce que c'est que
Mendel, un dominant, un récessif. Eh bien tout Empnt, en refaisant de la biblio en
permanence. Je redécouvre cela tout le temps, lpaupntrer [...]. Je fais tout un travail par
exemple pour essayer de rénover I'enseignemenémiétique [...]. Hier, Le Guyader disait
gue c'est seulement entre 35 et 40 ans qu'il a @rméa avoir une idée un peu claire de
I'évolution. C'est marrant, je le connaissais b&n'époque, quand on était a Orsay, et je
l'admirais beaucoup. Il avait I'dge que j'ai aujolimui, et je fais le méme constat. Pourquoi,
parce que c'est tellement complexe qu'il faut [8nans d'études approfondies pour non
seulement assimiler ce que les autres ont compiass aussi se rendre compte de ce que I'on
n'a pas compris [...]. Du coup, on se rend compte lggeprogrammes d'enseignement qui
ronronnent ont des manques incroyables. J'ai engelg biologie du développement pendant
des années, et il m'a fallu longtemps avant de centpe que la morphogénese et la
croissance, qui sont encore du développement, tséstmal comprises et méme trés peu
étudiées, d'un point de vue moléculaire, qui domadiologie du développement et la
génétique depuis 20 ans, dans laquelle j'ai ét@rmiet formé. Du coup, j'ai changé mes
programmes, et jai réintroduit autre chose que d@&nétique embryonnaire.[...] La
vulgarisation m'a permis d'en prendre conscienetga @ méme été essentiel. Quand je fais de
la vulgarisation, surtout a des gens a la retragde des gens qui n'ont pas de formation
biologique et qui s'intéressent a la physique, gu@n leur expligue ce que c'est que la
biologie du développement, si jarrive en leur disdhy a des genes qui déterminent des
territoires cellulaires", cela les intéresse, ilsyravaient jamais pensé, en revanche ils me
disent "comment cela se fait qu'il y a cinq doigiispourquoi il y a telle forme ? Pourquoi
c'est grand ou c'est petit." Et je me suis renduptengu'effectivement, c'était des questions
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essentielles qui sont au coeur de I'embryo a I'haateelle, mais qui sur le plan génétique et
cellulaire, avaient été mises de coté parce que pamplexes. Il faut du temps pour s'extraire
de ce que l'on a appris, se rendre compte de cd'qua’a pas compris, et se rendre compte
gue beaucoup de questions de base posées partdgensi lambda touchent a des points
essentiels.

Dans les trois cas (engagement dans la contestatitgarisation, enseignement) c’est
la compréhension critique d'une vision «de I'eidér » de la recherche qui est ainsi
travaillée : analyse critique de la vision de lzherche exposée par le gouvernement,
interrogation sur le type de questions que se pdssipublics des actions de vulgarisation, et
par contrecoup, réflexion sur la dynamique de cmsaace de la recherche, réinvestie
notamment dans I'enseignement.

3. Enfin, les évolutions constatées tiennent a diteurs liés a la singularité d’'un
parcours de recherche de choix scientifiques et notamment de sujetdééBaet a des
prédilections individuelles (pour la paillasse, pbécriture, pour le « jeu » de la compétition
par exemple). Dans certains cas, le sujet traité gailleurs étre a son tour pris dans des
evolutions politiques générales. Ce sujet se rédeemoins porté par les priorités des appels
thématiques de 'ANR. Il insére le chercheur dams communauté plus ou moins large, dans
son unité, au plan national, au plan internatiomal. chercheur se sent isolé par son sujet,
méme s'il travaille en lien avec des collegues decBlone. Tel autre évoque les efforts

nécessaires pour s’'insérer dans des thématiquEsepqrar les appels.

Dans la durée de I'enquéte, les statuts de nodaaotgeurs n'ont pas changé, mais
certains connaissent une évolution de leur tragaithaité ou subi, anticipé ou gére.

Dans le cas des professeurs et directeurs, lesmignas, déja fortes I'année
précédente, se sont intensifiés. Pour BC on l'al'dinballement est anticipé et assumé : le
chercheur se rend disponible aux évolutions qucééit son travail. Les programmes gérés
par son équipe sont nombreux et aboutissent noereeut a des publications mais presque
systématiguement a de nouvelles soumissions apgedsaed’offre. Au moment du deuxiéme
entretien, il est en correspondance avec des dahgnkhjaponais. Il a de nouvelles
responsabilités d’expertise dans des instancesnaddis. Son équipe compte un ingénieur de
plus, qui prendra contact avec nous pour dévelolpp&flexion « sciences et société » initiee
dans le cadre de ce programme AFSSET. BC tente donpermanence de faire jouer
ensemble ses propres envies et les évolutions @éaén cours, notamment la montée en
puissance de I'ANR et par conséquent l'intensifaratdes taches de gestion, pilotage et
management d’équipe. Les pratiques de communicatiohcentrales dans ce type de taches,
et elles servent pour 'amplification continue digmamiques en cours pour BC : sollicitation
intensive des réseaux, circulation de linformationultiplication des taches réalisées
simultanément.

CD a ressenti lui aussi les évolutions d'un comeyénéral, mais il y réagit d’'une
maniére différente. Il envisage lui aussi de peof'un nouveau contexte pour développer de
nouvelles activités qu’il ne connaissait pas, comenpartenariat industriel. Mais il résiste
cependant a une pression qui tendrait a le coupda ¢paillasse et a l'orienter vers une
concentration des activités vers le pilotage dedaerche.

Il ne veut pas renoncer a ce qui I'intéresse, notant la paillasse. Il est donc a la fois
dans une adhésion a des dynamiques en cours lellegu'vont dans le sens de la
diversification des activités, mais leur résiste stprelles menacent cette pluralité
d’'investissement. Nous verrons que ce sont lesgoied de communication qui lui servent a
gagner des marges de temps, plus qu’a amplifiedgesmiques.
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CD se situe ainsi a I'opposé, dans son style denuamitation avec des voisins de
bureau, de la technicienne du labo qui décrit Ides I'entretien un grand nombre de
conversations informelles, ou il est question dwvdil mais aussi des multiples autres sujets
liés a la convivialité de voisinage.

Du c6té des chargés de recherche et maitres dérennés, les situations sont plus
indécises alors qu’elles étaient relativement ptables quelques mois plus tot.

Un chargé de recherche déterminé a privilégier absaht la concentration sur ses
manips accepte un peu a contrecceur, de prendreesigsnsabilités dans la configuration
proposée pour le futur quadriennal, pour prendreelave d’'un collégue dont elle est trés
solidaire. Elle défend I'idée que dans une grospépé, le responsable devrait pouvoir se
charger de la part administrative a plein tempg peumettre a d’autres membres de I'équipe
« d'étre dans la recherche a plein temps ». C’estepgue I'équipe est petite qu'il faut
accepter de sacrifier une part de son temps, nidésll serait pour elle une division du travail
dans laquelle le pilote accepterait la respondébaidministrative pour permettre a ses
collegues de donner le maximum a la paillasse.

Un autre CR, qui des son recrutement a organisépariee des locaux et pris des
responsabilités d’encadrement pour développer urnvesau sujet, souhaite quant a lui
développer son propre réseau. Une discussion ers emec le responsable de I'équipe, a
I'époque ou se déroule le second entretien, portées étapes et le rythme de ce changement
souhaité. Mais dans ce cas il s’agit moins d’assummee part des responsabilités
administratives pour un sujet collectif, que dengre la responsabilité compléte d’'un des
sujets de I'équipe. Le jeune CR a intégré I'exigenle la prise de responsabilité dans le
contexte actuel de la recherche, I'anticipe etolahsite dans la mesure ou il le voit sous un
angle plus communicationnel que technique.

Les caractéristiques générales que nous venonsguibsser rendent compte d'une
diversité des perceptions de I'évolution dans ldienéet de la place des communications
dans la réaction a ces évolutions. Nous allongagmt entrer dans le détail de ces pratiques
de communications.

3.2.3 La sociabilité scientifique

Avant tout, le réseau dans lequel évoluent lesctigens et techniciens interrogés,
'espace de leur sociabilité scientifique, ne seegopse pas a l'unité, au laboratoire. Ce
réseau rayonne autour de I'équipe, qui est unéepdet I'unité ou du laboratoire, voire une
sous-partie d’'un groupe d’équipes dans l'unitéeolaboratoire.

Dans tous les cas étudiés, I'équipe est petite ngndiune dizaine de personnes, dans
une unité qui représente par contre une cinquantden personnes. Mais le noyau de la
sociabilité scientifique, celle sur qui repose #old dynamique, comprend deux, trois, au
maximum quatre chercheurs et enseignants-cherchuuaires.

Autour d’eux, il y a des étudiants en post-doctanatdoctorat, et dans deux cas, un
technicien qui peut travailler pour plusieurs égsgipDans les entretiens, les personnels
administratifs apparaissent assez peu, et ne fast directement partie de cette équipe
restreinte.

Ce noyau de la sociabilité scientifique immédiatt absolument fondamental.
Lorsqu’il manque, comme dans le cas de DE, latsinast intenable : on a vu plus haut que
le chercheur révait d'un collaborateur, parce qusbuhaitait notamment, pouvoir
s’enthousiasmer et dialoguer. Ce noyau s’est fodmés la solidarité qui a précedé
I'accession a des postes statutaire€’ést vrai que toi et moi nous avions grandi la-bag
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ou bien plus tard entre collégues qui ont défriehéemble un modéle, un sujet, ou qui ont
pris des risques ensemble.

Ainsi, lors d’'un entretien, un échange se développiee BC et IV : @u bout d’'un
moment il y a nécessité de créer autre chose, redldgud’avoir le défi de repartir sur quelque
chose de nouveau et d’avoir une autonomie plus fitapte - IV.- Oui, c’était un défi, une
prise de risque, de venir ici, de lancer un autaedratoire de microbiologie sur Lyonet
plus tard «Ce qui est trés bien aussi, et que I'on n'avait glags notre ancienne unité, c’est
gu'avec T et IV on se comprend parfaitement suedaton de fonctionner.

Ce ne sont pas des relations professionnelles mmeronctionnelles, mais de
rapports d’intercompréhension. Paradoxalement, aicext démarches qui  mobilisent
intensivement des logiques managériales et unenedisation trés forte de la gestion de
projet, nécessitent pour se développer des liersoligarité et de confiances tres forts entre
deux, trois personnes.

C’est cette eéquipe qui constitue le cceur, de laabdité scientifique intensive qui
organise les dynamiques quotidiennes. Cette sditdalist fondamentale pour tous les
chercheurs, étudiants et techniciens considér@gduellement.

3.2.4 L’espace de la sociabilité construite au cours @edarriere : ancrage dans
des lieux physiques, projection dans un réseau abci

En dépit d'une commune importance attachée a laalsitte, il y a de fortes
différences dans les liens entre espace de trawaiporalités du métier, et sociabilité.

Dans le premier cas, celui de deux technicienspéiee de sociabilité se superpose du
site physique dans lequel ils travaillent: la lpgBe, le bureau, I'étage, le batiment, le
campus.

Lorsque T, technicienne du laboratoire, décrit amail et les personnes a qui elle a
affaire, les questions de localisation et de catoh sont tres présentes. « En bas c’est
'accueil du batiment. Le secrétariat est justebéé.cEn bas c’est la qu'arrive turrier,
toutes les personnes nouvelles, tous les genseguiant nous voir. Comme |'étage est badgé,

pour arriver ici ce n’est pas simple

C’est d’ailleurs le seul de son équipe a nommeblesaux lors de I'entretienx est
dans le bureau A, E est dans le bureau B. Le gtaméau ou il y a la cafetiere c’est le C.
Ensuite on passe de mon cété : D, B, F

La circulation dans I'étage est permanente etrgtleme le travail quotidier toutes
les personnes que je croise, je commence par earbdnjour», «je les rencontre partout
en fait, dans le labo quand on fait les manips,mgugai une question, s’ils sont dans leurs
bureaux, je vais jusque la-bas et eux viennent oie pour tout ce qui concerne les
commandes. Les interlocuteurs de T sont multiples surte de travail. Elle va les voir, les
appelle, leur adresse des mails, recoit leur visgers appels, leurs mails. En outre, elle
accueille toutes les nouvelles personnes qui atrivge leur fais la visite ddabo » : elle
transmet donc cette forme de sociabilité attachésinage de travail.

Le réseau de sociabilité élargit parfois cet esphgsique du lieu de travail actuel aux
lieux frequentés précédemment dans des étapeseandsr de la vie professionnelle : des
liens sont créés, et se perpétuent, T les enttgi@ir le collectif en donnant des nouvelles et
en créant des moments de convivialité.

Les liens établis par le passé avec des collegiessttudiants, des collaborateurs, sont
tres importants dans tous les cas, pour tous,tdirecou techniciens.
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Dans le cas d'un des techniciens, I'espace de lalstit® est essentiellement celui du
voisinage de travail mais celui-ci est lesté, dmnrides lieux traversés dans la vie
professionnelle, lieux des expériences vécuesesaeoirs construits ensemble, et riches de
disponibilités pour la sociabilité présente. Cstieiabilité est fondamentale pour donner sens
et justifier des positions qui peuvent s'avérer éesl dans un contexte en perpétuelle
évolution. Mais elle a un autre role : celui qunsiste a transformer en permanence le lieu de
travail en lieu de convivialité, d’intégrer I'acttéi professionnelle dans les pratiques de
sociabilité ordinaires. Les anciennes relatiorle®toutes nouvelles jouent le méme role, elles
font du lieu de travail un espace de convivialitih rprofessionnelle : T voit les anciens
pendant ses vacances, elle les invite a déjeunendpdes nouvelles par téléphone.
Symétriquement, I'accueil des nouveaux venus eateégent I'occasion de déborder les
limites d’une sociabilité purement fonctionnelle déntégrer celle-ci a la sociabilité humaine
ordinaire. Cette attitude est d’ailleurs revendejaé nom méme de l'efficacité du travail, et
T mentionne les échecs d’'une conception qui neldgperait pas cette articulation :Je
crois que les gens ont compris que j'aimais bierlggaPour |, je crois que son arrivée avait
ete mal préparée par le directeur du labo, de lipgua I'époque, qui n'est plus la
aujourd’hui. Personne n’était au courant de ce tpuvenaient faire, pourquoi, combien de
temps, etc. Eux ne parlaient pas le francais etdabut I'intégration s’est mal faite. Moi
Jaime bien les nouveaux [...] et jai fait I'effodtaller vers eux et d’essayer de communiquer
avec eux [...] je leur ai méme proposé quelques erin dehors du labo pour leur faire
visiter certains coins, je les ai invités a mangda maison [...]JDu coup on a un certain lien
qui se maintiens.

Dans le cas de deux directeurs de programmes qtigks, le réseau des contacts
construits dans le passé est également trés présaist 'espace que ce réseau dessine est
tout autre : c’'est celui qui est constitué par liesix occupés, ici et maintenant, ou qui
pourront étre occupés dans un proche avenir par aeec qui les liens ont été construits par
le passé: l'espace non pas des expériences véoaes celui des potentialités de
collaborations compte-tenu de l'actualisation, @aledconfiguration permanente de cet espace
constitué par les lieux ou ont migré les personpas I'on a connues. Dans ce cas, la
sociabilité développée permet de s’adapter en pente aux evolutions et de supporter le
changement de sa propre position, puisqu’on esbragagné en permanence par les
migrations et réajustements de son réseau. Ceagmitdes étudiants, partis en post-doctorat
dans d’autres unités ou a I'étranger, qui deviehtemninitiateurs d’'un lien entre le labo ou ils
ont fait leur these et le labo d’accueil. Plus éangnt, les liens créés dans les commissions,
comités ou séminaires sont des occasions de remsoqti peuvent se traduire par des
sollicitations ou des propositions. L'enseignemé&ntméme apparait, dans le quotidien
surchargé d’'un chef d’équipe, comme une occasiaeuirer de futurs bons masterants.

Pour les directeurs de programmes et d’équipepgtaieur de cette actualisation
permanente du réseau de sociabilité est la coléibarautour du projet, du programme.

Les collaborations développées dans les projetyemtuprendre appui sur des
relations précédentes actualisées par les projets.

Les projets sont aussi I'occasion de créer des lilemt on attend qu’ils se développent
au-dela du programme, et permettent d'élargir Bespsocial de la recherche. Un chef
d’équipe décrit précisément ce type de relatioenal pour des partenaires des programmes :

«Une fois qu’on est la-dedans, qu’'on a décidé deefae type de projet, il faut
ensuite jouer un peu le jeu [...] sachant que no&gaks, avec qui c’est aussi du donnant-
donnant, que I'on a impligués aussi dans différgmtgjets, peuvent étre sollicités pour
coordonner des projet et nous impliquer
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Le programme « Gestion biologique et sociale deékistance aux antibiotiques »
bénéficie d’ailleurs de cet espace social créé lgarsolidarités entre chercheurs qui ont
collaboré dans le passé, dans d'autres contexteguieimportent dans leurs nouveaux
environnements de recherche les réseaux qu’ilsconstruits : deux des partenaires se
connaissent depuis le post-doctorat et au momemoo8 menons notre enquéte, une post-
doctorante issue d’'une des équipes établit un cbatasuscite une rencontre et un séminaire
entre son ancienne équipe et ses nouveaux colleguédsace.

Cette distinction entre deux modes d’articulationrdseau de sociabilité construit
dans la carriére, et de I'espace actuel de la camuation scientifique, est trés importante.
Elle met en lumiere le lien entre deux phénomermgradictoires : dans tous les cas, la
sociabilité scientifique est capitale, quelle qai Eintensité ou les modes de communication.
Les jeunes CR se sentent devenir capables de gp¢eeldes sujets autonomes parce qu'ils
ont commencé a développe un résegai«u un mail de Ca, une chercheuse a l'Institut
Pasteur avec qui je collabore, je suis allée tréleaidans son laboratoire pendant deux mois
[...] je vais aller a Paris pour discuter avec elle.] J'aimerais bien écrire un projet avec
elle», un MCF souffre de ne pas pouvoir parler deglest qu’il lit avec d’autres, les
directeurs sont constamment occupés a activergele®®un réseau de plusieurs dizaines
d’interlocuteurs chaque jour, un technicien évobjugportance du partage d’'information et
I'entraide avec ses collegues.

Méme si les rapports a la sociabilité sont tregecbhts, le fait qu’elle soit capitale
pour tous crée une sorte d'espace général unifiéenudépit des différences, on a une
commune perception de quelque chose d’essentiepeumet de se comprendre et de se
reconnaitre comme membres d'un méme espace symbokqusocial: la biologie
expérimental€’

C’est cette attention tres forte a la sociabildi@stifique qui joue également & un autre
niveau pour les chercheurs et techniciens rencantrérsqu’il s’agit non plus du réseau
hérité, de la sociabilité construite au cours dug®, mais plus généralement des relations
guotidiennes, c’est une commune importance accaad@esociabilité scientifique qui rend
possible la collaboration dans le cadre de la metieesur appels d’offres, entre équipes ayant
des styles de communication interne tres différents

Si I'on descend a I'échelle des stratégies indieildis dans les équipes elles-mémes,
on retrouve cette commune attention portée a lalsititd scientifique chez des personnes
ayant des rapports a la communication pourtantdifé&rents.

Ce qui est commun a tous les niveaux (chercheugsjp@és) c’est l'exigence
d’intercompréhension et de proximité entre un petibmbre de chercheurs tres solidaires,
gu’on retrouve dans les trois équipes. C’est daiteccaractéristique (I'intercompréhension
et la proximité des membres de I'équipe) qui comstiun trait commun en dépit des
différences de style de communication et de commepdu travail de recherche. Ce trait
commun, cette ressemblance dans le fonctionnementgeipes, sont une des bases de
I'entente inter-équipes dans le programme.

Dans le cas de I'équipe 1, le chef d’équipe CD naméront, on 'a dit, le travail de
coordination de programmes, de responsabilité dxxuide recherche a la paillasse,
d’enseignement, d’encadrement.

“ N’en font pas partie les fournisseurs, qui ne pais Cités.
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Il organise son travail sur trois plans : celui degences successives tout au long de
'année, celui de la répartition de ses taches atidjan, et celui d’'une anticipation a long
terme d’une stratégie scientifique et d’un fonatiement pour I'équipe. Ces trois plans sont
distingués au moment ou il commente le relevé desmunications.

3.2.5 La saisonnalité des taches

Lorsqu’il démarre I'entretien, CD signale d’emblgequ’a été le travail spécifique de
la semaine choisie pour le releve, par rapport précédentes : kous les jours de cette
semaine, une partie a été consacrée a la correctiorapport d'un M2, j'ai du faire trois ou
guatre relectures totales. Pour fin juin il faut qu’ remette le rapport d’évaluation de
l'unité : cela a été I'essentiel du travail toutéss semaines précédentes entre les fiches
d’activités de chaque permanent, la mienne, laefide I'équipe plus le rapport complet de
toute I'équipe sur les quatre ans. Pendant cetteadee, ¢a a été essentiellement la phase de
relecture, correctior.

Les journées sont ensuite organisées pour gérdrode d’'une part la priorité du
moment, la correction des mémoires, a laquell®nisacre tout le temps nécessaire cgr «
suis assez pinailleur, j'ai besoin de lire et relijjusqu’a ce que je considere que c’est bpn
et 'ensemble des activités qui constituent sovaiital’enseignant-chercheur

Le quotidien au fil des communications

Si I'on prend trois journées, on peut repérer letpa de ces activités a partir des
communications qu’elles génerent.

Quelques activités exigent d’étre effectuées hamrgps de communication :

- manipulation a la paillasse « ce que je fais peumoment ce sont des lignées
d’évolution que I'on réplique tous les deux jowr®st essentiellement moi qui le fait, ca me
prend a peu prés une heure et demie tous les ders<}

- bibliographie «toutes les semaines je fais déildio, j'avais trouvé un article
intéressant sur le projet du maitre de conférerd&duipe, je le lui ai envoyé »

- interprétation de données « sur 'ANR génomigoe,a le génome entier de la
bactérie qui a été séquencé, il y a maintenantdoegud’interprétation de données a faire sur
I'ordinateur, j'ai réussi a prendre une heure aujturi ».

- écriture de rapports et résumeés de rapports €t le rapport a 6 mois de 'ANR
blanche, j'ai pris deux heures ce jour-la », «agsé une demi-heure sur ce résumé du projet
FV. », « a nouveau jai travaillé une heure et desur le rapport d’évaluation AERES »

Cette activité d’écriture et de bibliographie, @gparente dans les relevés puisqu’elle
peut faire I'objet d’'une seule occurrence par joogme si elle prend du temps, est en
revanche trés visible sur les bureaux des chershaterrogés. Lorsque nous demandons a
CD de nous décrire tout ce qu’il y a sur son bureadans les piles de dossiers qui sont
rangées derriéere lui, il s'agit essentiellementedges imprimés ou en cours de lecture.

Une partie des taches d’écriture se fait en o@redek-end « il m’a envoyé le mail
concernant 'AERES, je l'ai corrigé pendant le wesld et je lui ai renvoyé en début de
semaine ».

Pour les activités qui sont visibles a travers demxmunications durant les quatre
jours :
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- échanges par mail, téléphone et en face a faee phlusieurs collegues pour le
rapport d’évaluation d’unité pour 'AERES et ce moment ce sont des discussions que I'on
a guasiment tous les jours ou tous les deux jofimsceément, le fait que le groupe triple de
volume, on change de nom, il va y avoir deux resaioles, il va y avoir une thématique
supplémentaire, ¢ca génére beaucoup de questionsusen matiere d’organisation [...]je
veux que méme si on a un modéle d’étude en phigukstions générales soient les mémes,
cela nécessite pas mal de travail ausst plus loin ar rapport a la derniére fois que tu es
venue c¢a s’est multiplié, le fait qu'il y ait lepjport AERES a multiplié le travail, par rapport
aily a quatre ans je vois aussi

- échanges par mails et téléphone avec des cofigmartenaires de programmes de
recherche en cours a propos de la coordinationlifésents programmes en cours qui en sont
a difféerents stades, a propos des manips communesuwgs, a propos de la discussion sur
certains résultats, et a propos de la stratégrémnses a des projets futurs.

Ces échanges sont trées nombreux, il y en a tousues de la semaine des relevés :
«on a eu 20 minutes de discussion téléphonique leoprojet AFSSET en cours et pour les
ANR auxquelles on pourrait répondre I'an prochain

«On a eu tout récemment un financement de FV, umdafmn sur tout ce qui est
maladies infectieuses. J'ai recu un mail de la é&re de cette fondation a propos d’un
séminaire organisé pour tous les projets finangés

«Il'y a eu un échange avec un collaborateur pour AN particuliere, parce que se
posait une question précise a propos d’'une anadyastique liée a des séquencages, on a
discuté des résultats et de la stratégie sur qual@liers-retours»

«Il'y a eu encore un échange avec le collaboratéAustralie. C’est un petit projet
gue I'on a en commun et qui concerne aussi E rtettenicienne et le maitre de conférences
de l'unité [...] c’était pour étre sdrs que le progtance tel qu’on l'avait imaging.

«La c’est une autre ANR dont on n’est pas coordamatéeci, mais on participe. Les
coordonateurs, sont des chimistes, c’est une ANEheval chimie/bio et les chimistes
voulaient fixer la date d’'une réunion

- échanges par mail et téléphone avec des persoadetinistratifs : annonces de
séminaires, commandes, suivi des budgets des pnogga avec en particulier la rectification
d’erreurs (versement de soldes, réception de fe&timattendues, etc.), formulaires pour
'AERES, formulaires pour les versements de sataiie post-docs, etc.

Par exemple j& me suis rendu compte que je n'avais pas enaore solde, qu’ils
étaient en retard, j’ai envoyé un mail a la directirégionale du CNRS pour savoir ou ils en
étaient [...] Cette semaine il y a eu la réponsefieicivement I'argent s’était perdu dans les
tuyaux» et plus loin « il y a eu un probleme dedamidié a ce programme, avec ma secrétaire
¢ca m’a pris une demi heure

- échanges par mails avec des fournisseuwrsst moi qui m’'occupe ici de I'aspect
commercial, pour certaines parties des commandégjuipement. Il fallait recharger le
contrat. J'ai contacté la commerciale a Paris pourdile fasse une offre de prix

- échanges par mails a propos de I'établissemeiene avec des industrielsa une
filiale de I'établissement
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- échanges par mails avec des collegues pour lgrement : préparation des sujets
d’examen, invitation de conférenciers, préparatles jurys de mastéres en tant que président
ou que participant (contrats de confidentialité)

- échanges par mails avec des collegues pourtliéerde plusieurs articles en cours.
Par exemple favais fait les derniéres corrections de cet ddiet je I'ai envoyé aux autres
signataires pour leur accord avant de soumeitre

«On a un article en cours sur légionnelle, ou unetipades manips ont été faites a
Lyon par le thésard en questian

- échanges en direct avec des collegues et un dattar propos des manips du
doctorant 4a il y a eu une discussion avec E et Y, pour tggirde these de Y qui doit avoir
fini en décembre, ce sont ses derniéres manips st @it régulierement pour bien cibler et
interpréter les données récoltées recemment eblexgpour la fin, de sorte qu'il n’y ait pas
de souci et qu'il finisse a temps

- échange avec différents techniciens pour réglerpieblemes (pannes notamment)
et pour préparer des projets

- répétition des soutenances de mémoires de siegeadtéres et préparation de la
répétition d’'un thésard qui postule & un poste ERT«on a commencé a répéter il y a une
semaine pour le préparer, tous les jours, celaia pne demi-heure aujourd’hei

- échanges avec des colléegues dans le cadre dartlaigation a des commissions
(communication habilitations a diriger des rechesg¢he

- échanges par mails avec une ancienne doctorantesgupose des questions sur ses
choix personnels pour les post-docs »

- échanges par mails a propos de candidatures détadErasmus) et de I'accueil de
futurs post-doctorants

Il apparait que CD abandonne tres peu de taches meitionne cependant certaines
décisions qai eu un mail d’'un prof qui est responsable delience pour planifier une
réunion pour la prochaine maquette. Il y a tres peumails auxquels je ne réponds pas mais
celui-la je n’ai pas répondu, parce que ce n'est pas qui m’en occupe ici. C’est quelque
chose que j'ai completement délégué

Il évite également les congres et colloques, entdmhau maximum les déplacements
longs, excepté pour des séjours de travail intensif

Nous verrons plus loin qu’il prévoit cependant ééduer dans les prochaines années,
non pas des taches particuliéres mais des prajsiplets.

CD dégage donc du temps en trouvant des margesvénaales pour toutes ces taches,
notamment en changeant de modalités de communicagarhoix de ne pratiguement jamais
se rendre a des congres ou colloque est ainsi cooknie réalisée sur une modalité de
communication scientifique. Au quotidien, il évies conversations informelles, le téléphone
et les remplace par le mail méme pour les commtiaicade proximité ¢ me suis rendu
compte que j'ai de moins en moins de discussidosnelles, et c’est plus « saucissonné », il
y a un grand nombre d’activités différentes

Prenons I'exemple de I'encadrement de mémoireseotralaux de recherche pour
illustrer ce style.

Il cite un de ces passages au mail dans ses pFatijancadrement, avant tout pour le
rapport de mastere qui I'a tant occupé dans la seEmacMaintenant on fonctionne comme
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ca : quand jai des rapports a corriger je renv@ar mail et les personnes en regardant les
réponses viennent me voir soit parce gu’elles mg pas d’'accord sur certains points soit

pour demander des explications. Avant je corrigefirectement au crayon sur la version

papier mais maintenant je corrige sur ordinateuoréément avant j'allais rendre ma version

papier et on en discutait tout de suite, mainterjamtvoie ma version par mail et jattends

gu’on vienne me voir, c’est un gain de temps. @Gstrpar manque d’envie d’aller discuter

des manips, c’est pour gagner du temps

Il revient plusieurs fois sur la place que prendnial dans la gestion de son travail
« pour le moment pour les échanges je n'ai plus tep® je suis obligé de gérer tout par
mail » et plus loin « si je difféere les réponsesst’de I'ordre de quelques jours, mais du coup
mes mails sont toujours trés courts [...] quand guelghose est fait j'ai tendance a détruire
les mails assez rapidement, ce qui fait que ledsngaii sont la et auxquels je dois encore
répondre ne sont pas noyés par ceux qui arrivent

Cette gestion du temps par l'attention aux modalkité communication et notamment
par le passage au mail, 'améne a formaliser dageges pour un fonctionnement collectif
par mail, et a se donner une tache d’organisattiaative des échanges par mails pour que le
gain de temps soit effectif.

«Dans tous les mails qui sont envoyés ce qui conerg@tre vraiment crucial, c’est
qui est en copie, de facon a ce que les informatidrculent. Et cela, autant moi j'en ai
conscience, autant tout le monde n’en a pas engaseconscience. Ca me pose probléeme en
ce moment, la bonne circulation des informatiohy. & beaucoup de partenaires, beaucoup
d’ANR, il faut que 'information circule, sinon eefreine un pew.

Le détail de certaines interactions rend comptecedite préoccupation pour la
circulation de l'information par les mises en c@pigue ce soit pour des projets précis, ou
pour une vision générale des principes de traiains le cadre d'un projet il décrit par
exemple : 4l y a eu une discussion d’abord entre nous deuis pela a continué, réception,
envoi, réception, envoi, il m'a envoyé deux madlisdla foulée. A un moment les questions se
sont élargies et cela a concerné des travaux effscpar d’autres membres ici, j'ai transféré
d’autres mails aux gens concernés ici, j'ai réporaigsi a la question... J'ai envoyé un mail
juste aux membres de I'équipe pour donner monsawigda question, puis nous avons discuté
et renvoyé une réponse. Il y a eu quelques alletsurs, les gens concernés étaient inclus et
on a répondu ensuite, a la question de départ

Le cas de la préparation d’une réunion pour uneAiNRR tend également bien compte
de ce circuit de linformation non plus dans sappeoéquipe, mais dans le cadre d'un
programme. La citation qui suit montre I'attentifumte accordée a la représentation précise
du réseau des partenaires a travers le masiur {ANR en question il y a O qui est dans un
hopital & Paris, et C qui est responsable d’'un grewau génoscope a Paris. Avec tous les
gens impligués ici, on va aller a Paris pour disgutu projet début juillet. C’était pour
mettre une date commune a tout le monde. Le madhesopie a tous les partenaires, C est la
responsable d’'un des partenaires, O et moi aussinetopie, il y a des gens des différents
groupes. O est seul chez lui a étre impliqué, Buast étudiante qui est impliquée avec C. S
est directement impliqué avec C également. M, mdkrconférences ici et S, post-doc qui est
sur le projet aussi. C'est compliqué parce quedaagcope est CEA maintenant

De fait, on retrouve dans I'entretien et le reléa auprés d’'un des membres de son
équipe, technicienne, une forte attention au systdencirculation d’'information avec mises
en copies et accuseés de réception des mails. Méetle préfere tres nettement le face a face
direct, elle s’adapte au style de CD pour gérerclesulations par mail : ¢'ai envoyé un
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mail. Au départ il n’était adressé qu’'a M puisquest elle qui a la réponse de l'état de
réparation de I'appareil. Mais j'ai mis CD et MCHecopie car MCF se sert de cet appareil
autant que moi et CD, en tant que chef je le metsaurant de I'avancée du probléme ou
plutét de sa résolution. C’est pour ca qu’en géhgede mets toujours en copie quand cela
concerne le labo, ainsi il est au courant des cBo&arfois je lui en parle aussi entre deux
portes mais il est occupé. Un mail ¢a laisse dasds».

3.2.5.1 L’anticipation a moyen et long terme

Le troisiéme registre temporel qui apparait dasgdéeves et les entretiens, outre les
urgences de la semaine et les taches quotidieress,celui de [I'anticipation d'un
fonctionnement d’équipe.

Cette préoccupation est particulierement sensibhes ¢ks activités qui concernent la
préparation du rapport pour 'AERES et dans ledaxdis et échanges pour les programmes en
cours et a venir, mais elle oriente pratiquemens tl@s choix qui apparaissent dans les
communications.

Le commentaire des communications a propos de IBERait apparaitre une
préoccupation permanente d'anticipation scientdiget organisationnelle, et d’évaluation
d’'une dynamique en cours par rapport a des étadsieurs. L’échelle temporelle se cale sur
celle des contrats quadriennaux je«suis passé d’'une situation ou javais zéro peramin
avec moi a une situation ou il y a plus de permanenie d'étudiants [...]. Il faut qu’ils se
mettent dans les sujets, et la question tourneuasiude la place des permanents dans I'équipe
[...]. Il faut que tout le monde trouve sa place ejaiert le degré d’autonomie qu’il souhaite,
mais au bon moment, en ce moment c’est plus celmeuyréoccupg...]. L'objectif sur les
guatre ans a venir c’est de déléguer

Cette anticipation se traduit par une vigilancesdias contacts avec les collegues qui
partagent des préoccupations similaires : les corgations avec eux sont a plusieurs
niveaux et comportent une part d'ajustement comrsun des perspectives a la fois
scientifiques (le sujet essentiellement) et ingthnelles. C’est parfois le fait de se retrouver
dans une situation de communication dans laqukllse sentent potentiellement associés
dans un cadrage politique et scientifique qui leg@be ensemble, qui détermine la commune
perception d’'un projet.

Ainsi : « M qui est professeur a aussi une activité sur dégelle, dont une partie est
en collaboration avec nous, et il a d’autres prsjsur d’autres pathogenes Intracellulaires
avec un certain nombre de maitres de conférenciesayaillent avec lui. Il est venu me voir
il y a deux mois [...]. La discussion est partie dech se demandant si on ne pourrait pas
faire quelque chose de plus gros [...]. L'idée agmtmeé il y a un an : on avait été convié a
une réunion, organisé par le pble de compétitigité tout ce qui est infectieux. On avait
présenté ce qu'on faisait et le retour qu'on awvait c’était que notre situation, avec la
collaboration recherche fondamentale et rechercheique, était vraiment intéressante et
nouvelle. Depuis on en a discuté et on est tomhécdrd pour faire quelque chose a ce
niveau».

L’anticipation de l'avenir de I'équipe part des efsj scientifiques. Ainsi, a une
guestion portant sur les projets en cours, CD rémnéhisant non pas la liste des appels a
projets, mais la liste des sujets, des modeéledesquels travaille I'équipe. Ce sont donc ces
sujets qui sont les projets du point de vue deidade I'équipe. Chacun correspond a un ou
plusieurs programmes finances :
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«Des projets ? Il y en a beaucoup ! Il y a toutpast Escherichia Coli, qui était la
base du labo, et qui I'est toujours. Le projet adt le fonds de commerce du labo et la base
scientifique. Le projet Légionnelle était nettementdessous en termes d'avancée, car c'est
nettement plus jeune, et quelques projets qui ta@vit autour, comme le mercure dans les
zones polaires. Aujourd'hui, cela a évolué, le erdfoli est toujours énorme, le labo est
reconnu grace a cela. Nous avons trois ANR quitfongent dessus, je suis coordinateur des
trois, et il y a en plus un nouveau projet qui aeégé, qui était la mais qu'on ne comprenait
pas car c'était trop difficile. Maintenant on a ddennées nouvelles qui font que ce truc
redevient tres intéressant, et méme plus intérespam le reste. Cela prend des proportions
enormes. Il y a deux permanents qui travaillensdsg...].

Ensuite il y a Légionnelle, qui a explosé et gui gsasiment au méme niveau en
termes de résultat que le projet Coli. Pas encoreni@eau publications, mais... Maintenant
on a publié, on en a beaucoup qui sont en courda &n revanche il y a une trés forte
compétition internationale qu'on n'a pas chez @alice qu'on s'est fait notre niche et qu'on
est reconnus, alors que pour Légionnelle on n'egs @ncore reconnus au niveau
international. Mais en termes de résultat, celatst@aiment bien développé. L'investissement
de départ, c'est le mien, puisque les projets Emiens, c'est moi qui les ai financés. La ou
on en est aujourd’hui en termes de résultat, @gstusivement le travail de E. Elle n'est pas
loin d'étre mlre pour prendre tout cela a sa chard'horizon de deux ou trois ans c'est ce
qui va se passer. Mon implication la-dedans resteramis pas au méme niveau que
maintenant.

Pour ce qui est du projet Mercure, c'est quelquesehqui se termine et on est en train
d'écrire trois articles, mais cela m'a permis deaficer quelques aspects, on en tire quelques
publications. Pour moi c'est quelque chose quieshing.

On a tous les aspects sol avec BC qui ont émergéi elugmentent en puissance.

Avec M maintenant, on a étendu a d'autres bactg@bogénes, il n'y a pas que
Légionnelle, il y a deux autres modeles qui émedrgéala va étre lié a la fusion des deux
groupes.

On a ce développement d'une offre industrielle &leralis, et tres honnétement c'est
guelque chose qui m'intéresse beaucoup maintermantc'est quelque chose que je n'ai
jamais fait. L'idée qui est derriere, c'est d'avdies débouchés supplémentaires pour des
thésards qui ne seraient plus dans la recherchedé@eaque, mais plutét a des fins de
valorisation [...]. Pour le moment c'est eux qui foattravail d'aller démarcher des sociétés,
des industriels, etc. Je ne sais pas faire. Maissdas quatre ans a venir, c'est un peu vers la
gue j'ai envie de mettre un peu plus de temps

Dans la liste qui précede, les premiers projeés@bnt nommeés par le sujet, le theme,
et le renvoi & des programmes vient au second:pg&aisujet définit 'unité de la recherche
avant la réponse a tel ou tel appel. Dans la suo@eains projets sont nommés par le
partenaire avec qui ils sont menégsdis les aspects sols avec BCcavec M on a étendu a
d’autres bactéries pathogénes « on a le développement d’'une offre industriellecav
Floralis »). C’est alors le partenariat scientifique guiél'unité de la recherche.

Il y a donc six projets scientifiques qui correspemnt parfois a plusieurs ANR pour
certains.

En ce qui concerne les programmes, les interactjonsidiennes sur les programmes
en cours donnent presque systématiquement lieg dideussions qui concernent la maniére
d’embrayer sur des propositions futures. ic®eu 20 minutes de discussion téléphonique
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pour le projet AFSSET en cours et pour les ANR agliegi on pourrait répondre 'an
prochain]...] c’était pour établir une sorte de stratégie De ce point de vue DE est trés
proche de BC et leur maniére de S’appuyer en pe¥ntansur un réseau important de
collégue7s5 avec qui ils ont travaillé ou travaillour développer de nouveaux projets est trés
similaire™.

3.2.5.2 L'intégration par la communication des taches préss et des
développements a venir

Si I'on prend justement le cas de BC, chef de I'BgW2, il y a également une tres
grandes quantité de taches menées de front, magsuae spécialisation dans les taches de
pilotage.

La différence importante avec CD réside préciseémdahs le rapport a la
communication : celle-ci n’est pas le moyen de gaglu temps pour maintenir le spectre de
'ensemble des volets du métier de chercheur : B&tnpas enseignant pour sa part. En
premier lieu, les manipulations a la paillasse @t abandonnées, depuis longtemps, et le
meétier s’est réorienté résolument vers I'exercigetiglien d’une politique scientifique.

Nous avons vu d’ailleurs plus haut que le désacaqgrtbpos de cette conception de la
recherche qui avait provoqué le départ de BC chlmodatoire précédent.

Dans ce contexte, les communications informelleganstante réduction chez DE qui
privilégie désormais la communication fonctionneileur gagner du temps, restent tres
importantes chez BC. De méme, il mentionne I'imaoce de certains congrés auxquels il se
rend avec toute I'équipe, ce qui contraste avesefgiment que ces congres ne sont pas assez
intéressants chez CD. Lorsque BC parle de 'impogad’'un de ces congrés, c'est pour
eévoquer le retour tres positif qu’a suscité I'atlié d’une équipe dont les membresagent
trées bien se socialiser. C’est donc la communication qui fonctionne aimpldans cette
différence d’appréciation : tache centrale poun|'variable d’ajustement pour l'autre.

D’'une maniére générale, la communication travetsandie les taches effectuées,
dans tous les registres et pour toutes les échdldemps. Les interactions quotidiennes au
moment du café, les conversations en face a faee s collegues voisins, sont tres
importantes. A la différence de CD qui privilégeerhail et évite le téléphone, BC utilise trés
largement tous les moyens de communications, etnmoent le téléphone, fixe et portable.
C’est bien la malitrise et la pratiques des comnatioios qui est centrale pour le style de
recherche développée. Nous avons d'ailleurs signak® le relevé faisait se superposer
parfaitement des taches quotidiennes et les sinsmtie communication correspondantes. Par
contre, si les situations d’échanges informels ptug nombreuses, elles se développent dans
un cadre qui est celui de la discussion de politigoentifique et qui ne poste pas les
guestions relatives aux expérimentations proprechiées.

Il est pratiquement impossible de distinguer degistees temporels nettement
différents dans le relevé et l'entretien (tels des urgences du moment, les taches
guotidiennes récurrentes, I'anticipation et I'orgation stratégique a plus long terme), car ces

» Cette proximité de style combinant une forte exagede réactivité dans les

communications quotidiennes et une anticipationmpeente des occasions et des
potentialités ouvertes par le réseau et les progsren cours, rend possible la collaboration
intense entre les deux chefs d’équipe bien quidatgpar ailleurs, on I'a vu, des différences
importantes dans leur pratiqgues du métier de cleerch
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registres sont fortement intégrés. Par exempls,des réunions, y compris stratégiques, BC
poursuit en permanence la surveillance permaneatemdil qui ne s’interrompt donc
pratiguement pas. Ainsi, lors d’'un trajet de quédteeires en TGV BC recoit 11 mails et en
envoie 6, pour des questions qui se prétent a gleme&nt immédiat (accusés de réception,
annonces de réunion, acceptation de participatiemeasoutenance) et propose une rencontre
a Rennes a un possible post-doctorant, celui-@gecet la rencontre a lieu apres le comité.

Le lendemain, au cours d’'un trajet en TGV de deuxrd® pour se rendre a une
réunion a un comité scientifigue d’'un organisme B&Loit 10 mails concernant des
programmes en cours, une proposition de particpatiun jury, I'envoi de document pour un
comité auquel il doit participer, des informaticedministratives sur une mission: il accuse
réception de certains d’entre eux. Au cours deélanion elle-méme, il est connecté en
permanence, recoit des mails, accuse réceptiorsfér@ certains. Aprés la réunion, avant de
reprendre son train, il prolonge la discussion dansafé avec un collegue du comité, sur des
points de politique de recherche. Le jour suivdahs la matinée, le candidat au post-doctorat
avec qui il a eu un entretien l'avant-veille le @wte pour lui proposer des dates pour un
nouvel entretien a Lyon, et BC lui répond en fiagtés-midi. Lors de ces trois journées, BC
est entré en contact uniqguement pour le mail, aMecorrespondants par jour, pour des
programmes scientifiques en cours ou en préparateomrecrutement de post-doctorant,
I'accueil de stagiaires, la préparation de comiiérdifiques, comités de suivi, commissions
d’évaluation, la préparation de publication etdaision d’articles.

Ce qui frappe, c’est donc l'unification par des coamications pourtant différentes
dans les modalités (mails, téléphone, réunions fadace informels etc.) des multiples
registres du quotidien de la recherche lui-mémentéi en permanence par une visée
politique : le développement d’'un réseau imporfamir mener des projets qui nécessitent des
collaborations multiples. Dans un des entretiertseRplicite longuement cette pratiquell «
faut vraiment étre dedans, c’est un travail presquy®ein-temps de politique scientifique [...]
ce que I'on démarre sur le métagénome du sol egprajet énorme : vous avez entendu
parler du séquencage du génome humain, le projEingambitionne représente peut-étre
cing a 10 fois cela : les bactéries du sol se cemipen milliards de cellules dans le sol, avec
plusieurs dizaines ou centaines des milliers d’espdifféerentes, I'objectif est de séquencer
tout cela. En décembre nous avons organisé un qudlcavec des partenaires anglais,
ameéricains, allemands, etc. dans lidée de monter consortium ou ces partenaires
viendraient nous épauler pour participer a celae§t’un projet tout nouveau, que I'on monte,
gue I'on va proposer a 'ANR, mais apres, il y a&yartie qui peut étre plus financée par le
c6té Région, et il faut trouver tous les argumgrasr convaincre la Région de la nécessité
d’étre la-dedans et de le financer [...].Tout est sjiom de relations. L'objectif est de se
battre pour avoir des projets de recherche dansueprincipal de publier dans les meilleures
revues, d’'avoir des résultats, d’avoir des étudsamtes chercheurs post-doctoraux qui vont
produire des résultats en ayant en téte d’avoirdescepts scientifiques les plus novateurs,
comme d’aller séquencer la totalité des bactériesal : c’est quelque chose qui était encore
impossible & penser il y a un an ou un an et demitechnologie n’existait pas. A partir du
moment ou la technologie existe, il faut étre ergdent réactif et faire en sorte d’étre les
premiers a le faire. Etant les premiers, il estgtacile d’avoir des collaborateuss

Pour qu’il y ait une cohérence, une articulatioficate entre la réactivité, une mise
sous tension permanente du réseau de collaboratida,programmation scientifique qui est
son activité a plein temps, il faut que ses intedears fonctionnent sur le méme mode.
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3.2.6 Unification/pluralisation : deux rapports au métiede chercheur

Les communications sont donc une préoccupatiorralentlans l'activité de BC et
CD, chefs d’équipe a la téte de nombreux programmesme si c’est de maniere tres
différente : variable d’ajustement dans la gestiartemps accordé aux nombreux volets qui
constituent le métier pour I'un, moteur d’un déyglement et d’amplification constante de la
logique pilotage de la recherche pour l'autre.

Cette différence qui tient a la maniere de consrsion métier et le développement de
son activité, individuellement et en équipe seorete dans le rapport aux projets de
recherche. CD tente de maintenir I'ensemble de®twotle son activité d’enseignant-
chercheur, y compris les manipulations a la pa#aset il envisage de développer son
implication dans un volet émergent : le partenandtistriel.

On retrouve cette pluralisation constante de sdivic dans la programmation
scientifique : la liste des six sujets dressée last en témoigne. Il en termine certains
comme Mercure, mais s'investit dans les autres, enéeux qu'’il envisage de déléguer car
« ce sont des choses que j'ai développées moi-reEmeé me tiennent a ceeuep plus loin
« mon investissement la-dedans restera mais pasi@ue niveau que maintenant|a
priorité c’est que les sujets scientifiques avamc&i je peux déléguer c’est parfait, cela
libére du temps pour autre chose mais je ne susgppassé. Mais priorité c’est vraiment faire
avancer les aspects scientifiqgues

Il'y a donc une cohérence entre la pluralisation aigivités d’enseignant-chercheur et
celle des sujets scientifiques.

Dans le cas de BC, on retrouve cette cohérenceetiaisst sert une autre articulation
entre pratiques et sujets scientifiques : cetteaumification du métier par le pilotage d’'une
part, et des projets scientifiques par un sujeég@rd’autre part.

L’ouverture aux nouvelles possibilités est congahiéquipe gere €« ANR, 2 projets
AFSSET, un projet européen, un projet ADEME, unepri@égion...j’en oubli®. Beaucoup
tournent tous autour de l'impact des OGM sur lestédrees . «depuis 15 ou 20 ans
maintenant, il ne doit pas y avoir beaucoup de paogmes nationaux auxquels nous n’avons
pas répondu favorablemest

BC expose l'orientation de I'équipe vers un prgénérak mais ce que I'on démarre
sur le métagénome du sol est un projet énormes wvez entendu parler du séquencage du
génome humain, le projet qu’on ambitionne représargut-étre cinq a 10 fois cela: les
bactéries du sol se comptent en milliards de cetludans le sol, avec plusieurs dizaines ou
centaines des milliers d’espéces différentes, €ciiff est de séquencer tout cela. En décembre
nous avons organisé un colloque avec des partenanglais, américains, allemands, etc.
dans l'idée de monter un consortium ou ces partesaviendraient nous épauler pour
participer a cela. C’est un projet tout nouveaugdion va proposer a 'ANR, mais apres, il y
a une partie qui peut étre plus financée par leéc®égion, et il faut trouver tous les
arguments pour convaincre la Région de la néced&itée la-dedans et de le financer

Il nous est difficile, n’étant pas biologistes, distinguer ce qui vient des logiques
d’exposition des travaux dans les entretiens, etjgetient a de véritables différences de
stratégie scientifique. Par exemple, CD évoque @daios moments une logique plus
unificatrice de développement qui est celle du itasar les pathogenes, et dans cette
perspectives des collaborations possible entreerebb fondamentale et recherche clinique,
ou bien le lien au développement industriel. BC gmnte lors d’'une visite du labo la variété
des sujets traités. Il n’en reste pas moins quédix dans I'exposition de la programmation
scientifique, sinon la stratégie scientifique etiéme, est trés contrasté dans les deux cas
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Pour cet aspect particulier, qui est celui de &dpection pour l'unification, on a
donc, en dépit des différences radicales de laemiiun de métier de chercheur, une certaine
similarité entre BC et AB, qui privilégie la conceatton sur I'expérimentation a la paillasse,
et sur un modele, dictyoselium. Celui-ci donne Bedes innovations qui placent I'équipe en
pointe de la recherche internationale. L’'espacensifique international dans lequel il évolue
est celui d'un dialogue potentiel non seulement damslotage mais aussi avec les collegues
a la paillasse &es ambitions étaient de garder une semaine depr@ar mois. J'avais pris
des activités, résonance magnétique nucléaire, 'on ftetient un appareil pendant une
semaine, et j'étais contraint d'aller utiliser cgipareil. Je I'ai fait pendant cing ou six ans de
mon activité de direction, mais les dernieres asrnjéen‘avais plus beaucoup de possibilités
d'avoir du travail paillasse [...]. Depuis que j'ai rété la direction du laboratoire, j'ai
souhaité reprendre une activité expérimentale, @uété partie de ce contrat Afsset [...]
L’idée, si on peut, c'est quand méme de garderaatigité, c'est ce qui est notre raison de
dialoguer. Il y a un point dont nous n‘avons pagptidiscuté, nous avons une perspective
internationale qui est trés forte : soit par nogos#s a I'étranger, nos contacts, on sait
comment travaillent les collegues américains, aisgleanadiens, etc. En fait, Ia aussi notre
mode de fonctionnement n'est finalement pas trééreht de celui d'un collegue a San-
Diego, a Montréal, a Oxford, a CambridgeQn vous parachute demain a Harvard, vous
tombez sur votre paillasse, le dialogue avec ld&goes, la maniere de fonctionner sont les
mémes On travaille de la méme facon. Cette maniereaetionner est trés globale. Cela
aussi, c'est ce qui unifie notre pratigue

3.2.7 L’intercompréhension en équipe réduite : une consta dans toutes les
configurations

La proximité d’'un petit nombre de chercheurs ddrejoe équipe semble donc la base
du fonctionnement scientifique, quelle que soitdmfiguration, puisque dans le cas d'un
chercheur isolé, I'absence de collaborateurs ettefliocuteurs proches apparait comme le
probleme principal.

Cette proximité est fondamentale méme si les fonoéments d’équipe qui y sont
adosseés sont trés difféerents. Il peut y avoir nedaindifférenciation des taches entre les
chercheurs, au moins dans le principe, méme siwaiidien la responsabilité d’équipe
implique la prise en charge d'une grande part dediques de communication avec
I'extérieur. Dans un autre cas de figure, il y acaatraire forte différenciation des taches,
avec cependant une commune exigence de réactivitéqmas les membres, sur le modeéle de
la réactivité du responsable lui-méme. La grandiprité de quelques chercheurs peut aller
de pair avec un fonctionnement fortement hiéra&hkisrationalisé, qui mobilise des dizaines
de personnes.

L’ancrage des dynamiques de développement de teengte collective sur un noyau
de chercheurs qui se comprennent trés bien étlamgortance de la sociabilité construite au
cours du parcours professionnel, dont nous avomé plus haut.

Elle permet également de comprendre par défautdtlaement de DE a la période
fondatrice de son post-doctorat, et la frustratjahil ressent dans sa situation actuelle. Méme
si ce qu'il décrit de son post-doc ne donne pasditations sur les liens gu'il s’y serait créés,
mais plutdt sur des conditions d’exercice de ldeeche, c’est la conjonction d’'une nostalgie
pour ce fonctionnement « idéal » qu’il a connus@t désir permanent d’interlocuteurs avec
qui dialoguer, qui permet de faire le lien. On paite 'hypothese que ce lien passe par la
nécessité pour la recherche de ne pas se réduire &onception purement technique, si
complexe soit-elle, d’'un travail professionnel deodarction. Méme dans un contexte
scientifique ou les approches gestionnaires etnisgionnelles se développent fortement, le
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sens de l'attachement a la recherche passe partiagp d’'une passion et son maintien a
travers des sociabilités entretenues. Le sentimpainén résulte est celui d’'une liberté, d’'une
autonomie personnelle qui renvoie peut-étre augesdes d’'un processus de création qui
passe par I'exercice d’une liberté :

« Le chercheur qui définit ce gu’il a envie de fa@tequi est financé pour cela sur la
base de la qualité de sa recherche. Au début tldaucoup de pouce pour lancer son sujet et
guand on a commencé a montrer qu’on pouvait aveibans résultats, alors on est financé.
C’est ce que jai connu quand j'étais en post-dacAamgleterre. [...]. C'était génial, car ils
ont donné de l'argent a un thésard et un post-dawpnt trois ans, pour étudier I'évolution
des interactions chez les dipteres, c'était totaleinfondamental. On a publié deux bons
articles, et ensuite on a fait une nouvelle demasdela base de ces articles. Une thése a été
passée, le post-doc a fait son travail, il a puagrd@ ce travail trouver un poste en France,
etc. Donc cela marche, c'est évalué par des chearshgui disent que le travail est bon et
mérite d'étre continué. Ils ont continué apres rdepart pendant plusieurs années. Au total
ils ont pu faire 8 articles de recherche purememtdamentale, jusqu'a la fin de carriére du
chef d'équipe. C'est financé sur la qualité dedaherche, et en recrutant des gens qui étaient
intéressés a travailler la-dessus. Il y avait puss thésards et post-docs qui étaient la.
C'était parfait. Cela, c'était parfait. On a tresnaee de ca. C'est possible, mais ce que jai
connu a cette époque-la sur ce modele-1a, ici ean€e, a I'heure actuelle, je ne suis pas sdr
gue cela marche. Tout le long de I'entretien ce chercheur asgigalement a avoir un
collaborateur et des interlocuteurs pour gardertiieusiasme.

On I'a dit, 'attachement a cette sociabilité dogre d’empéche pas d’étre soi-méme
un manager adepte d’'une conception tres managéedkerecherche programmée. Mais dans
ce cas, le sentiment de liberté et de creationlésbrté dans I'exercice d’une politique de la
recherche non encore régie par des normes teclnigudessionnalisées, et qui est un
domaine dans lequel la convivialité et la créadigbnt l1égitimes.

On repeére cette liberté a la maniere dont les tleeirs prennent une certaine distance
avec les normes administratives et techniques datitmnement des appels d’offre. Cette
distance, ce jeu comme le nomme un des cherclesiriggitimée par le fait qu’elle constitue
'essence méme d’une politique de recherche. Opa$bis a la limite du contournement de
la regle du jeu administrative et technique duéwst de I'appel, pour rendre possible une
conception créative du projet de recherche quergsidamentalement celui des chercheurs.
Or, c’est la solidarité d'un petit nombre de chexnts qui rend possible cet usage des regles
de I'appel d’offres. La sociabilité de proximitétfdonc co-exister une adhésion a un contexte
général marqué par la multiplication des financement appels, et une certaine distance a un
fonctionnement qui ne fait sens que dans la mesiuieest réapproprié pour une autre cause
que celle des administrateurs de la recherche gtient en place les procédures d’appel.

On peut se demander s’il N’y a pas un paralleleeedttachement a la période du
post-doc et le style d’exercice de la responsabddientifique chez certains des chercheurs.
La solidité des liens créés pendant les périod&siaares a la titularisation, aboutit a I'espace
d’'une sociabilité qui suit sans cesse les nouvaelifestations, elle fait de cette sociabilité une
grande force pour prendre des risques ensembles BRagrise de risque et dans I'exercice de
la responsabilité, on retrouve a plein le fonctement basé sur l'intercompréhension. Dans
un cas, la créativité s’exerce presque totalemans de registre de la politique scientifique.
Dans un autre, le chercheur tente de mainteniappart a la créativité dans un ensemble de
taches de son métier de chercheur notamment lagsal
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3.3 Conclusion

L’enquéte menée est trés riche, elle a donné dedtaés qui ont été détaillés dans ce
rapport, et elle ouvre également des perspectioesaborder 'analyse du fonctionnement de
la recherche. On peut signaler au moins deux ppiégpourront étre poursuivies dans le
cadre de collaborations ultérieures, en maintetarparti-pris d’étudier les pratiques de
communication des chercheurs.

D’une part, les recherches actuelles sur l'instrtia@@n oublient trop souvent ce qui
est un élément fondamental de la pratigue de relebeaujourd’hui: les dispositifs de
communication, qui créent un cadre a la fois met@&@i symbolique tout aussi « lourd » que
celui de la paillasse. L'ingénierie des communaadi n’est pas percue comme telle car les
environnements communicationnels semblent peuhnigges ». En réalité, on I'a vu, les
technologies sociales mobilisées par les cherchporg se coordonner, faire circuler
I'information, faire fonctionner a la fois une sabilité de proximité et un réseau rationalisé,
constituent une part de I'environnement de rechegetiefaut étudier plus longuement.

D’autre part les liens sciences et société ne payvas étre abordés par la recherche
directe des interactions interpersonnelles entesctieurs et « représentants » d’'une demande
ou d'une préoccupation sociale. lls se déploiemisdane multitude de registres dont la
programmation de la recherche, qui joue un réitrgportant dans les dynamiques décrites.

Enfin, les pratiques de recherches doivent étrsiesaidans un environnement
extrémement mouvant et elles intégrent elles-mémesaractere tres incertain et tres ouvert
des évolutions.
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4. Conclusion générale

Les conceptions de la communication qui se dégatgenette recherche mettent a mal
I'idée d'une mécanique de diffusion des savoirgleoparticipation démocratiquement ouverte
des populations aux choix scientifiques et techrigaénsi que celle d'une rationalisation
stratégique a des fins d'organisation et d'optitimisales pratiques de recherche :

Il 'y a étanchéité entre I'espace des laboratoinediés et I'espace médiatique ou se
déploient les discours sur les relations entre O@iMrésistances aux antibiotiques. Les
laboratoires qui ont servi de terrain a I'analysatpas servi de source d'information a propos
d'une relation entre OGM et antibiotiques qui, pant; alimente de nombreux articles de
presse.

A partir des discours de presse étudiés, on a atengu'il n'y a pas une circulation
fluide entre les sphéres d'acteurs engagés dansolabreux débats autour du théme des
relations entre OGM et résistances aux antibioigetel'inscription de ces débats dans les
dispositifs de la presse quotidienne : ce n'estdguns la mesure ou les contrats de lecture des
guotidiens s'accordent avec un certain état dasregtations des acteurs, que ces derniers
accedent a la publicisation de leur parole. Sal yne présence de la parole des scientifiques
dans ces dispositifs, il n'y a pas de manifestatiena part des journalistes, d'un intérét pour
les pratiques de recherche sur ce domaine. Cellestent en effet du ressort des sciences
sociales.

L'analyse des pratigues de recherche ne montreupasattention poussée des
chercheurs pour les arguments circulant dans leatdpbblic autour de leur théme de
recherche. Ces derniers sont avant tout occupésreé dvancer la recherche. S'il y a une
influence « sociale » sur la recherche, celle-nitde plutét provenir des dispositifs de mise
en oeuvre des politiqgues scientifiqgues, comme [gwela a projets et la dynamique des
programmes de recherche. Le fait qu'un laboratdgesciences sociales soit amené a
collaborer a un projet AFSSET pour explorer lesnfes et contenus des aspects sociaux de
ces recherches est d'ailleurs révélateur du rédesdences sociales comme tiers médiateur
entre sciences et sociéte.

La disponibilité des chercheurs a se laisser «rgbse, et a servir de terrain d'enquéte
sur le fonctionnement des sciences est réelle, aaant que cette démarche serve un intérét
construit collectivement, et dépassant les effetarmbnce de l'interdisciplinarité. C'est peut-
étre faute d'une construction collective cohéree®intéréts de connaissance que l'univers du
journalisme est si peu présent dans les enceirtelaboratoires.

L'étude permet donc de montrer qu'en dépit d'umee femprise des logiques de
programmation, et de formes de rationalisation @erdcherche mettant en ceuvre des
formalismes organisationnels, c'est encore la guresiu sens partagé qui est déterminante :
celle ci peut prendre la forme d'une adéquationedat logique interne des industries de la
presse et celle des débats sociatiees contrats de lecture, ou celle d'une artiomaéntre
les formes de sociabilité quotidienne et les didgfi®sde programmation de la recherche.
Lorsque cette adéquation ou cette articulationrgeve réalisée, les médiations qui l'ont
construite se trouvent effacées au profit d'uneésgmtation d'un fonctionnement rationnel et
efficace des industries de presse et des organisteesecherche. Or, c'est le réglage
permanent des distances et des temporalités, dereindividus ou entre des territoires
symboliques (presse et scientifiques, médias etn@g@ons non gouvernementales, etc.),
par une multitude d'engagements ou d'actions psibles et parfois éphémeres, que cette
illusion d'une rationalité et d'une efficacité p@pmle la communication peut fonctionner. En
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réalité, la communication n'est jamais une formétnisable, finalisée et intentionnelle de
l'organisation, du débat ou de la circulation e @lépend toujours de dimensions sociales et
discursives hétérogenes, aux agencements comptpiese soustraient a la visibilité.

Ces résultats montrent qu'on ne peut pas prétemolimiser les conditions de la
communication en s'appuyant sur des modeles de ooiation professionnalisée (gestion,
management, marketing) : ces modeles sont en efiatersalisants la ou seule une
conception socialement et historiquement situéebkepertinente, et ils sont obsolétes par
rapport a l'avancée des problématiques contempagraies sciences de la communication.
Mais surtout ces modeles postulent une sorte dechnique » autonome de la
communication, qui pourrait s'analyser (et donc rtonér a une optimisation) en tant que
telle, a partir de formes visibles et émergentadépendemment du sens et des valeurs
historiguement et socialement inscrites qui rediesirapports sociaux. On aurait donc tort de
vouloir étudier des dimensions sociales de thenoesnte les OGM ou les résistances aux
antibiotiques, ou encore l'organisation des pratiqde recherche, sur la seule base de
relations directes entre la vie de laboratoireeatébat social supposé extérieur. En revanche,
il reste nécessaire de valoriser une forte hété@gedes pratiques, des modes de sociabilite,
des lieux et des formes des discours a propos idaces, afin de multiplier les zones de
partage, d'intérét, et d'intercompréhension enteatteurs sociaux dont les chercheurs font
partie.

Mais si I'appel a cette sorte d'écologie sociatepiatiques et des idées est nécessaire,
il ne faut pas négliger une conséquence de la ptincede la communication que nous
avancons : il existe parfois, voire souvent, detakles confrontations entre les enjeux et les
valeurs qui mobilisent des acteurs autour desioasentre les sciences et la société, et on ne
peut ni prétendre les résoudre, ni méme souhaerdir disparaitre, en mobilisant ce qui
serait une illusion, a savoir une hypothétique rrn@o communication ». Car certaines
confrontations, qu'elles dépendent de conceptioes sciences, de la nature, ou de
l'organisation des pratiques de la recherche, retede choix politiques et éthiques, et elles
ne se résoudront pas a l'aide de la communicatjoelles que soient les formes pratiques
gu'on envisage pour cette communication. Ces cotafions sont sans doute d'ailleurs
nécessaires au fonctionnement démocratique. Ctastgpoi, contre les illusions ou les
dogmes mécanistes auxquels la pensée communicaiterabouti trop souvent, il reste
nécessaire de produire des efforts constants deas®ance a partir d'analyses situées,
locales, méme quand on dispose d'arrieére-plansitfués solides.
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